La persona humana. Derechos sobre su propio cunerpo vivoe y muerto. Derechos
gobre el cuerpo vivo y muerto de otros hombpres. Antonio BORREL MA-
CIA, Bosch, Barceloma, 1954, 239 pp.

Los progresos de la Medicina en los dltimos tiempos, que ha permitido
aprovechar elementos de eadiveres humanos en diversas operaciomes, han lleva-
do al autor a plantearse el problema de la perviveneia del Derocho que desde
hace siglos viene regulando el destino del cuerpe lumano, después del falleei-
miento, ¥ a la vez, le ha inducido a estudiar otros aspectos de los lamados
de la personalidad, riibrica general bajo la cual puede subsumirse el contenido
de las paginas de este trabajo.

El empefio que el autor se propone es, on verdad, elevado, y el tema
sigue ofreciendo extraordinario interés, no obstante la frecueneia con que viene
siendo tratado en los dltimos tiempos (nos remitimos al trabajo del profesor
Cagtdn, “Los derechos de la personalidad”, Revista Genera! de Legislaeifn y
Jurisprudencia, julio-agosto 1952, p. 5 y #s.), interés justificade por la matura-
leza juridiea misma de eatos derechos —los derechos subjetivos por antonoma-
sia—. El mérito prineipal de la obra de Borre! Maciid consiste precisamente
en resaltar mAs adn, si cabe, la problemitica que en la actualidad presentan
lag instituciones juridicas existentes —y las que se echan de menos-— en rela-
cién con la persona humana, No podemos considerar como definitivas las
soluciones que se viemen apuntando, preeisamente porque es materia que en
&u mayor parte ¢ae en el ecampo de lo que se ha de regular —ius condendum-—
e inecluso en la parte ordemada —mis que legislada— se acusa ese caricter
de transitoriedad en las digposiciones, que dimana del rango juridico mismo
de lns normas, escasas, breves e inorgfinicas, vigentes en Espafia,

Entrando en el analisis de la obra, se hace preciso advertir que la magni-
tud del tema rebasa sin duda los moldes v medios de trabajo con que el autor
ha contado, T.a documentacién es tan escasa que pronto se advierte no se
dieron las meditaciones profundas, que la responsabilidad de la empresa recla-
ma como previas a la solucidn de emalguiera de los muchog problemas tratados,
La aseveraeién que haecemos, queda demostrada por la simple lectura del “Indice
de autores eitados”, que inserta en la pigina 227. En él se echan de menos,
no sélo tratadistas de Derecho que se han ocupado en sus obras sistemiticas comn
mayor o menor extensiéon del tema, sino tamhién los autcres de las monografias
y trabajog cientificos mis recientes, que vionen dando econsistencia a toda la
teoria y doctrina cn torne a la persona humana. Es posible hacer una lista
de autores no citados, variag veces mis extensz que la ofrecida por el 8r, Borrel
Maeii. Baste sefialar que no alude una sola vez, a pesar de la identidad de
temas tratados, z ningune de los siguientes autores: Brasgiello, Cannizo, De
Cupis, Degni, Dusi, Gangi, Maroi, Minoresco, Mochy, Potu, Rava, Ricca, Ricca-
Barberis, Saleilles, Secialoja, Thomn, Tournade, eotc., entre los extranjeros; ni
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tampoco a los espafioles Bastero, que ha estudiade la legitima defensa del honor,
ni a Batlle, al tratar del derecho al nombre, ni a Martin Ballestero, que estudié
la persona humana y su contorno, Pérez Serrano, Pascual Quintana, Ruiz Tomds,
etc., autores de intercsantes irebajos sobre diversas facetas de los dcerechos
de la personalidad. Si a esto afiadimos que wna parte de las citas hechas, lo son
por referencia, como el autor no ceulta, v. gr.: Campogrande (pig. 19), Tra-
viesas, pag. 221, ete., llegaremos a la conclusion de que el autor tiene un mérito
innegable, que consiste en haber recogido en forma amena y sugestiva multitud
de problemas para los cuales toda soluecién hubiera sido provisional, y tiene
también la valentia de lanzar su oponidén sin preocuparse apenas de compulsar
las ajenas, eon lo que su trabajo, sin ser de investigacién, tiene la virtud de
excitar el celo de los demAs para un nuevo estudio do mayor profundidad, y
ello es importante.

Es dificil conocer lag fuentes utilizadas por el autor de manera directa:
“Hechos ¥y Dichos”, un trabajo de la Revue de Droit eivil, dos de la Revue
critique de legislacidn et de j., “Leyendas y Tradiciones”, dos trabajos de la
Revista de C. J. y Sociales, alguno de la Revista de Derecho Privado, ol Castin
v ¢l Enneccerus y la obra de Ihering sobre el Espiritu del Derecho Romano,
son los elementos de consultz mis utilizados, que, adornados con algunas gen-
tencias de Tribunales extranjeros v nacionales, han scrvido al autor para des-
arrollar esta publicacidn, de interés para ¢l lector no jurista en medida mayor
que para el profesional del Derecho,

En el eapitulo “A modo de introguceién” dice el autor que, “el Derecho,
permaneciendo inmutahle en sus prineipios, debe amoldarse a la manera de ser
¥y a los procesos de la socledad en que se apliea”, tesis ésta que desarrolla sin
duda con cierto olvido de que ¢l Derecho es ante todo norma de eonducta, una
de cuyas caraecteristicas es la cjemplaridad, e! pragmatismo de una ciencia que
es a la vez arte en busca de la Justicia y tiende siempre al ideal de 1o que “debe
ser”, que cede en la mente del autor ante la “prosaica manera de ser’” de la
sociedad donde se aplica. Realzando un poco la tesis nos llevaria a la conelusién
de que el Dorecho no es norma de conducta, sino masearilla de escayola vaciada
en plome, que, eomo la regla de Lesmos, se adaptaria con igual faeilidad a la
manera de ser de una tribu africana que a Ia disciplina de los espartanos,
sin romperse ni resquebrajarse, por profundos y violentos procesos que la socie-
dad experimente ya que, a jnicio del autor, log “prineipios” le danr contextura
suficiente para resistir loz embates de los tiempos...

El capitulo segundo, dividido en cuatro secciones, ¥ la dltima de éatas
a su vez cn ocho subsecciones, pretende dar respuesta a Ja cuestién planteada
bajo la siguiente interrogante: ;La persona humana tiene derechos sobre su
propic cuerpo?”. De la lectura de sus piiginas, resulta penosa labor la de busear
1a_opinién del autor e incluso cual pretiere de las quo cita, El auter no habla,
transcribe, inserta una tras otra las opiniones que entiende aluden al ecaso y
al final ¢l lector se pregunta: ;811 ;No? V. gr. ;Tenomos derecho sobre nuestro
propic cuerpet (pig. 16). Desfila Savigny, Ferrara, Castin, Windscheid, Toni,
y, por fin en la pAg. 20 habla el autor: “Pero por otra parte, el Derecho no
puede sujetarse a unas normas preconcebidas, y negar la regulacién legal, eonsi-
derar como algo fuera de todo reconocimiento juridico, aquello que no encaja
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o no puede sujetarse a moldes tradicionales. Eilo no serfa acertado ni prudente.
8i las cindades...” Seguidamente estadia la naturaleza juridica sobre los
derechos del propio cuerpo. En la pdg. 31 finaliza la exposicion y en ella gigue
hablando el autor en ¢l terreno de la hipdtesis: “Si aceptamos un derecho
de disposicién de nuestro propio euerpe o de elementos de nuestra personalidad,
puede surgir inmediatamente la posibilidad...” ete.

La doctrina contraria al svicidio ¥ a la automutilacién esti recogida eon
claridad en las pigs. 35 y siguientes. Estudia la esterilizacién voluntaria, de
una manera superficial, en base a datos suministrados por “Hechos y Dichos”
¥ resuclve el grave problema de su nccesidad o justifieacién con estas pala-
bras: “Cuande es la autoridad plblica la que la impone y la acepta el paciente,
es doblemente inmoral, porque a la mutilacidn humana se afiade el abuso de la
autoridad, por salirse el Fstado de log cuauces sefialados por la ley natural”
{pig. 54). La opinién de Sierra Bermejo, la de Jiménez Astia, la de Ruiz Funes,
la doetrina que justifica la extirpacién del miembro en bien de Ia salud integral
del cuerpo, ete., aqui no tienen aplicacién por que resulta mis edmodo no plan-
tear cientifieamente la cuestién. “T] Estado no puede imponer la esterilizacién
forzosa, porque no tiene potestad sobre los miembros de los ciudadanos” (pig.
65). Y sin embargo, puede condenarles a muerte y ejecutarles. De suerte que se
justifica lo mis, pero no la medida preventiva y defensiva de la sociedad
contra conbaminaciones de taras y laeras... Como fundamento tdnico y exelu-
aive de su posieién en este y otros problemas, el autor nos transeribe un parra-
fo de una cneiclica. Indudablemente, para el que cree, la vez del Papa es
sufieicnte; ahora hien, nosotros preguntamos: ;l.ag obras cientificas van diri-
gidas solamente a los que aeatan el dogma de J1a infalibilidad ¢ a quienes
profesan una determinada fe? Faeil es advertir que el mismo Romano Pontifice
en sus alocuciones, enciclieas, ete, no desdeiia nunca, antes bien aprecia en
alte grado las razomes y conquistas de la Ciencia, de suerte tal que sohre los
resultados mejor contrastados del progrese cientifico, cimenta también sus
doctrinas la Iglesia, pues la fo tiene ante todo un apoyo en la razén. Sugerimos
por consiguiente: ;No es még logieo gue con un trabajo cientifico se husque
en primer lugar la razdén de eiencia, que persuade al intelecto para que preste
asentimiento al dogma, antes que presentar el dogma “primae facie”, gin mdas,
a semejanza del muslin dicho, cree o ignora, versién actual del cree o mnere?
De otra suerte, consideramos precisa una advertencia en la poriada de la obra,
a manera de prescleecidn del destinatario de la misma, de esta guisa: “Sdle
pera creyentes en la dogma de...” y recordamos de paso aquella advertencia:
Para el que cree, es innecesaria toda explicacién; para el que mo eree, es im-
pogible. Mas esto s6lo es vilido en cuestiones atafientes a la fe.

En lag piginas 57-61 estudiz Ia asuncion de riesgos, llegando a la eonclu-
sién de que la asuncidn voluntaria del riesgo imprudente o culpable, no suprime
la responsabilidad de guienes han cooperado en la produccién del Tiesge. La
doctring es aceptable. Ahora biem, deja en el aire un grave prohlema, a saber:
$Cuindo puede reputarse “imprudente” o “culpable” el riesgo? Porque los ejem-
plos referentes a cirujanos que a peticién del enfermo practican en su cuerpo
una intervencién quirdrgica imprudente, no resuelve la inedgnita, y en el easo
referente a “la disminucién del gruese de una pantorrilla”, que cita el autor,
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hoy se practica sin merccer normalments la conceptuacién de intervencidén
imprudente y pensamos que el Tribunal del Sena tomé en consideracidn, sin
duda, Ia complicacidn sobrevenida —que forzé a la amputacién de la pierna—
que la operacién inicial, para dietar la sentencia de 25 de febrero de 1925 que
sanciond al cirujano de aguella operacién, El riesge en los deportes, estudiadoe
en las pigs. 61-7]1, ofrece enseilanzas dtiles, al lado de casos frecuentes que
inducen a una meditacidn sobre la conveniencia de una regulacién legal’ del
deporte, tan necesaria cn Espeila. Se ocupa luego en las pigs. 71-81 del derecho
& enajenar en vida piezas anatdmicas propias, recogiendo la novisims regula-
¢ién egpafiola sobre venta de sangre humana y subproductes de la misma. Ee-
tudiz luego la lactancia y fecundacién artificial (phgs. 81-90), expone la doe-
trina de la Iglesia sobre estas cucstiones y pasa a examinar los efectos juri-
dicos de la inseminacién y feeundaeién artifieial, en los casos en que la mujer
fecundeda sea soltera, y se lleve a cabo con se consentimiento; soltera, pero
se produzea la inseminacién sin su consentimiento; casada, y que lJa fecundaciém
se produzca con sémen procedente de su maride, con o sin consentimiento de
ambos; casada, ¥ que la fecundacién sea practicada con sémen no procedente
de su marido, con o sin consentimiento de éste. Examina igualmente Jos casos
en que log hijos deben ser considerados como legitimes y aquellos otros en
que no deben merecer tal eonceptnacién, Facil es comprender la complejidad de
las cuestiones tratadas. Sin embargo, el autor las resuelve desembarazadamente,
llegando a conclusiones susceptibles de mo poecos y graves reparos.

El amancebamiento y la prostitucién y la eficacia de los contratos entre
los amancebados son tratados en las pags, 21-88, para seguidamente ostudiar las
accegiones ¥ pertenencias humanas (pAgs. 98-101) apuntando una observacién
que creemos digpa de ser recogida en la primera modificacién de la Ley de
Enjuiciamiento eriminal —pdgs. 100-101—: “Exeluir del embargo & lo que po-
driamos lamar cosas humanas por destino, o pertenenciag humanas”. Concluys
este capitule con el estudio de los retratos y esculturas humanas, exhibiciones
v esclavitud voluntaria.

El capitulo tercero esti dedicado a los derechos del hombre sobre au pro-
pio cadiver, en orden al entierro y pios sufragios (pigs. 113-132). El cuarto,
8 les derechos del hombre sobre el cuerpo vive de otros hombres, prestando
espeeinl atencién a! aborto (pigs. 176-190), que mo encmentra justificado en
ningin case. Aunque no sea este lugar adecwuado para sentar opiniones propias,
creemos merece la pena ohservar que los casos de embarazo con violacién, y
por medio de fecundacién artificial mo consentida, mediando dole o violencis,
no resulta repugnante en manera alguna admitir [a expulsién prematura del
feto ¥ es de notar que habiendo tratado el autor el tema de la fecundacién
artificial, debié sin duda prestar atencién a este delicado problems, que no
tendremos inconveniente en tratarlo eon mayor detenimiente por su impottancia
en mejor oportunidad. Coneluye este capitule con unas consideraciones en torno
a la eutanasia (paAgs. 191-196).

El capitule quinto, dedicado a los derechos del hombre sobre el cadaver
de otros hombres, comprende, a su vez, los siguientes epigrafes: En ordem o
entierro y pios sufragios (pigs. 197-207) y para fines distintos a su entierro
{pags. 207-215). En esta Gltima pigina analiza la nueva Ley scbre aprovecha-
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miento de cadiveres y piezas anatémicas, 18 de dieiembre de 1950, para com-
eluir con un apéndice (pigs. 217-2268) sobre el derecho al nombre, que trata con
gemejante superficialidad a Ja advertida ya en las paginas precedentes.

Dr. Manue! Xglesiag Cubria.
Catedritico de Universidad.



