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No ez fdeil hallar en los trabajos gque el reglamento universitario exige
elaborar como hase previa para la obtencién de la liceneiatura en Derecho, un
estudio que sea precisamente una investigaeidon clentifica. ¥ si en alguna oca-
gién se encuentra un trabajo bien elaborado juridicamente, es difiecil que coinei-
da, con el valor juridico, la ecorrecta expresién gramatical. Quizé ello sea conse-
cuencia de una deficiente estructuracién del sistema de estudies que se sigue
en la licenciatura y en el bachillerato. Por cllo, ceando una tesis profesional es
expresiém de un estudio profundo y sistemitico sobre una materiz de interés
v al mismo tiempo estd eserita con un lenguaje cuidadoso, debe pensarse que
su autor re@ne condiciones especiales que no son comunes a la mayoria de los
estudiantes. Es el caso de la tesis de Loperena.

El estudio de Carlos Loperena tiende 2 reafirmar, de una parte, la decisiva
influencia de Ia fuente espafiola en el derecho mexicano, frente a la pretendida
prioridad francesa, que en materia civil especialmente, han representado los
nombres ilustres de Planiol y Ripert, Bonnccasse, Baudry-Lacantinerie, entre
otros. De ahi que en el capitulo de evolueién histérica de Ia prueba de confe-
8i6n, el autor arranque del concepto romano para llegar, a través del puente
hispAnico, muy en especial ol Fuero Juzgo, el Fuero Viejo de Castilla, las Leyes
del Estilo, el Fuero Real de Espafia, Las Partidas, el Ordenamiento de Alcali,
Iag Leyes del Espéeulo, las Ordenanzas Reales de Castil'z, la Novisima Recopila-
cién y la Curia Philipica de Juan de Hevia Belafios, a la Curia Filiplea Mexi-
cana, primer antecedente metamente mexicano en esta eadena histériea.

D¢ Ia parte del trabajo destinada a la fijacién de conceptos, que podemos
considerar que esti formada por los eapitulos, primero: del Coneepto General
de la Prueba; segundo: Axiologia de la Prueba y, tercero: Concepto de la Prue-
ba de Confesién, nos parece gingularmente interesante el primero, en la parte
relativa al estudio de la postura del entendimiento fremte a Ia verdad. Recuer-
da Loperena que se pueden reconocer eustro estados posibles: la ignorancia, Ia
duda, la opinién y la certeza. Esta podr4 ser o sebjetiva, cuando el entendi-
miente se adhiere ahsolutamenfe a una proposicién gue se estima v4lida, aun-
que de hecho sea falsa, u objetiva, que es una aptitud existente en el objeto
enjuiciado para producir en el entendimiento une adhesién firme y estable,
Cuando coexisten estan dos formas de eerteza. nns pnenntramne ante in aartacs
absoluta, 1a que puede definirse como la adhesidn firme del entendimiento a
una verdad conocida, o apoyada en una evidencia que permite exeluir la posi-
bilidad prudente de errar. Y opina Loperena, como corolario de sn tesis, que
la sentencia serd la expresién de esa certeza del juez. respecto al derecho de-
batido. Esta opinién nes parece valida para la mayoria de los casos, pero no
justa como expresién de un criterio general. La prictica mexicana nos enseiia
cémo en muchas sentencias el Juez tieme que seguir un sistema de prueba
tasada, que excluye su propia conviceién. Particelarmente, seria ol caso de una
sentencia fundada en uns confesién ficts en la que median circunstancias de
hecho que permiten suponer que lo procesalmente comprobade a través de este
medio, no es todo lo cierto que ur sistema de prueba tasada obliga a presumir.

La tesis de Carlos Loperena merecié felicitacién especial de su jurado. A
aquélla adherimos la nuestra, y ojald que Loperena siga en este camino juridico
que tan extraordinarias satisfscciones produce.
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