Proteccién de las minorias en la sociedad anénima -—FEdusrdo ALBANELL MAC
COLL.—Imprenta ‘‘El Sigle Tustrado’’.—Montevideo, Uruguay.—1950.—Un Vol.
de 86 pags.

Esta monografia contiene ¢l desarrollo de un tema que se plantea no sélo
en nuestro Derecho, sino en el de paises que tiemen un sistema econémico mucho
még desarrollade, y por tanto, donde es m#s necesario contar con una solucibp
adecuada. La proteccién de las minorfas es fundamental para el efieaz desarrollo
de la sociedad de capitales, en cuante tiende a sentar las posibilidades de wna ab-
sorcién cada vez més amplia y necesaria de los recursos individuales, canalizén-
dolos hacia estas empresas.

8i desde el punto de vista econimico el tema es sumamente interesante, tam-
bién en el campo del Derecho su justificacién y medidas adecuadas tienen um
interés de gran importancia.

Como se asienta en esta monografia el dominio de la mayoria es un instru-
giento juridico indispensable para la vida de estos organismos, Pero el recurso
dor18 mayoria es un expediente prictico, y ninghn principio légico permite msegu-
rer AUk la mayoria tenga mnecesariamente la razén, La decisién de la mayoria es un
mymedly relativo para perseguir lo mejor en cada easo concreto’’. (p. 16).

Do ibqui el autor, con estos razonamientos, reconceiende una situacién de heeho,
wero el la cual es posible establecer medidas que del orden juridico puedsn des-
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prenderse, explica gue el desacuerdo emtre la mayoria ¥ la minoris no constituye
materia posible para que la justicia o los Arbitros entren a actuar y declaren quitn
tiene razén. La funcién de la minoria, agrega el autor, es otra, Cumple, en lo interno
de la sociedad, una til misién de control, pero mo puede pretenderse se limiten
en su favor log poderes de Ia mayoria, sino que su objetivo ha de ser contener a
éata en forma de que haga un uso leal de sus derechos, o sea que la minoria ejerza
una funcién de tutela de la soeiedad y represente una vilvula de seguridad del
siatema.

Una parte muy interesante de este pequeiic estudio lo constituye el capitulo
én que se exponen las doctrinas que pretenden explican la defensa del accionista
minoritario. Previamente se asienta que es una logomaquia y una deformacién de
la realidad la pretendida escisién entre el interés de la sociedad y el interés de
los sceionistas (p. 45). El problema de la proteccién de las minoriag descansa en
una cuestién sobre limitaciones al poder de la asamblea, desde que es ésta, em
dltima instancis, la que fija la voluntad sobre cualquier problema interno. Por
tanto, dice el autor, sostener que existe um interés de la soeiedad por encima de
la independencia del interés de los accionistas econduce a una verdadera limitacién
del derecho de propiedad, y llevado al absurde, tendria el curioso efecto de que
los pocionistas de una sociedad préspers podrian verse impedidos de liquidar
su partieipacién anticipadamente y reunirse com su capital cen ofros fines.

Se exponen tres teorias de explicacién de la defensa del accionista minorita-
rio. EI abuso del derecho, como manifestacién de la doetrina general que ha tenido
amplio desarrollo en el Derecho eivil moderno, que aplicado a la sociedad andni-
ma se expresa diciende que la asamblea, en la formacién de la voluntad social se
haya semetida al principio de la mayoria, estando ésta delimitada por la ley y
¢l estatuto, y en la apreciacién de dichos limites, el ‘‘abuso de derecho’’ consti-
tuye un limite més al libre ejercicio de los derechos, derivados de la ley y los
prineipios generales, La siguiente doetrina es la de la desviacién o exceso de poder,
que tomada del Derecho publico se proyecta al Derecho de sociedades, que tiene
su prinecipal exponente en Carnelutti, y que el auter propome se deseche porque
lleva a uns scrie de consecuencias graves y perjudiciales euando ge aplica a las deei-
siones de las asambleas ¥ porque no responde a la estructura propia de la sociedad
anénima. Finalmente, se expone la doetrina anglo-americana de la equidad, que
sostenida por una parte en varias decisiomes judiciales es también ampliamente
expuesta por log profesorcs Berle y Means, en varias publicaciones, entre las clia-
las debe mencionarse ‘‘Modern Corporation and Private Property’’. El antor se
inelina por la primera de las doctrinas, eonsiderando que el recurso a log prinei-
pios del Derecho piblico d4 lugar a falsas comparaciones y aparentes gimilitudes
v que por otra parte la doctrina del abuso de derecho concilia aspeetos del proble-
ma que se estudia, a través del arbitrio que ejercita el poder judieial, ademés de
gue tiene sn apoyo en que esta doetrina estd reconocida por el Derecho uruguayo.

También debe mencionarse un eapitulo interesante de Derecho comparado, en
el que se examina el tratamiento que recibe esta cuestién en Alemania, Argen-
tina, Bélgica, Brasil, Espaiia, Francia, Gran Bretafla, Italia, México, Suecia ¥
Suiza, )
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. En conelusifn, se trata de un libro que merece la atenciém por parte de los mer
eantilistas, per su ealidad y por el tema tan interesants que trata,

J. M. B.



