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CUon ese desconocimiento tan generalizade del Derecho espafiol, en virtnd del
cual con frecueneia se le pospone al de cualquier pequefic Estado centroeuropeo
¥ hasta al de los cantones y aun semicantones suizos (1), come si aquél no eons-
tituyese todavia el prinecipal cimiento de la legislacifn vigente en una veintena
de naciones, Provinciali comienza su folleto olvidindose, al sefialar los antecedentes
nacionales y extranjeros de la administracién judieial del inmueble sujeto a expro-
piacién, de recordar la que he demominado anticresis forzosa (2) de la legislacifm
procesal eapafiola (efr. Base 12a. de la Ley de 21 de junio de 1880 y arts, 1505 y
1521-9, L. enjto. civ.), perfectamente elaborada en ella y muy anterior a los pre-
cedentes italianos (de 1905 ] mis remoto) y austriaco que el autor invoca (efr. phgs.
221-2). Al salvar asi una omisién histérica evidente, no se me ocultan las diferen-
ciag existentes entre la figura espaifiola y la italiana (3), pero ellas se dan, esimismo,
como el autor destacas, ¥y acaso en mayor medida, respecto de los precedentes tenidos
en cucenta en su trabajo.

La administracidn judicial del Cédigo vrocesal eivil ifaliano de 1940, en con-
traste con el usufructo forzoso {por ejemplo: el del art. 564 del Proyecto Carnelutti
o el del Cédigo del Vatieano) (4}, no es un medic auténomo de ejeeuciém, aun
cuando, teérieamente al menos, puede levar a la satisfaceién de los acreedores
(efr. pags. 222-3), sino un expediente de liquidacién (pag. 224). Hasta aqui estamos

(1) Véase la que a cete propdsito decimos en nuestra resefia Libros procesales
de distintos pafses, al comentar un articulo de Rosenberg (efr. ‘*Rev. Ese, Nac,
Jurispr.’*, Nams. 47-48, pAg. 421, nota 10). Ademéas, en el caso de Provinciali ni
siquiera serian alegables la dificultad idiomatica o el alejamiento geografico,

(2) Cfr. nuestra Adicién al nfimereo 342 del Sistema de Carnelutti {(tomo LI,
Buenos Aires, 1944, pig. 614).

(3) La primera se halla fundamentalmente bajo el signo del prineipio disposi-
tivo, (efr. especialmente art. 1522, L. enjto. civ.}, mientras gue sobre la segunda se
proyecta con fuerza el de oficialidad. En otro sentido, mientras la administraciom
se encomienda en Espafia exelusivamente al aereedor, en Italia puede atribuirse
gaimismo g una institueién antorizada al efecto e inelusive al propio deudor.

(4) Cfr. los arts, 564-70 de éste y lo que de ellos afirmamos en Ley de orga-
nizacién judicial y Coédigo de procedimionte civil de la Ciudad del Vaticano (en el
Nam. 2 de este ‘‘Boletin’’, pag. 36).
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conformes con Provinciali, de quien, por el contrario, disentimos cuando asigna
a la adminigtracién judieial la ‘‘naturaleza y finalidad de la enajenacién’’ (pag.
223), o mejor dicho, discrepamos de 41 en el extremo relativo a la naturaleza (la
finalidad, si es la misma: satisfaeeién del erédito), puesto que la de la primera
responde a la idea de apropiacién y a la de exproplacién la segunda (5). Lamenta
el autor que se haya desaprovechado la promulgaeién del nueve Cédigo para regular
por primera vez de manera adecuada la gestién coactiva procesal (cf:. page. 224 y
226), a la que pertenece la administraeién judicial, que implicaria una gestién patri-
monial auténoma (phg. 226) (6) y que estaria caracterizada por la sustitueidn
de la voluntad privada del titular por la actividad del juez (pag. 227 (7).

En el resto del trabajo, més apegado al Derecho positivo, Provinciali compara
la administracién judicial con la administracién intervenida (‘‘controllata’) de la
Ley de quiebras (8) y con el embargo de establecimiento mercantil (‘‘azienda’’)
(pégs. 229-231); examina la duracién méxima de la administracién judicial (tres
aflos, en tanto que es indefinida en la antieresis forzosa hispinica) (9); ¥ se
ocupa sueesivamente de la titularidad de la administracién (emcomendable: a), a
uno o mAs acreedores; h), a una institucién autorizada al efecto; c¢), al propio
deudor: pAg. 233, de la organizacidn (a cargo del ofieio ejecutivo, que es un juz-
gador Ginico, o sea el juez de la ejecucién: cfr. pig. 235), de los poderes, funciones y
responsabilidad del administrador, del control de la administracién (rendicién de
cuentas, depésito de las rentas, asignacién de las sumas percibidas), de los ali-
mentos del deudor y del fin de la administracién (en virtud: a), de vencimiento
del término; b), de interrupeién; c), de apertura de quicbra o de procedimiento
concursuario),

A-Z. C.

Bajo el comin denominador que sirve de titulo al volumen, Ravi retne dos
antiguos trabajos suyos, ‘‘conexos entre si desde su origen’’ (phg, V), a saber:

(5) Begin expusimos en la Leceitn XXIV (26 de agosto de 1948) del curso
Examen critico del C6dige procesal civil del Distrito Federal (organizado por la
Escuela de Graduados de 1la U. N, A, M,; préximo a publicarse).

(6) Aun cuando Provinciali no mencionz una sola vez a Hellwig en su
folleto, esta mocién se encuentra a todas luces influida por la de patrimenio especial
auténomo del gran procesalista alemin (cfr. su Lehrbuch des Deutschen Zivil-
prozessrechts, Tomo I, Leipzig, 1903, pags. 295 y ss.).

(7) S8i bien tampoco Provieeiali lo menciona en este punto, vemos aquf
una influeneia manifiesta, ¢ mis exactamente: una adaptacién indudable de la doe-
trina de Chiovenda acerca de la jurisdiceién (efr. sus Principii di diritto processuale
civile, 4a. ed., Nipoles, 1928, pags, 296-301).

{(8) La administracién de fincas urbanas y la intervencién de fincas risticas o
negociaciones mercantiles o industriales se conocen en el Derecho mexicano (efr,
arts. 553 y 555, C6d, proe. civ. Distrito, que las incluye en el capitulo de los
embargos, cuando en realidad son medidas cautelares sul gemeris; la Ley espa-
fiola, en eambio, las contrapone a aquéllos, bajo el mombre de ‘‘aseguramiento de
bienes litigosos’?, arts. 1418 y ss.).

(9) Cfr. arts, 1527-9, L. enjto, civ. espafiola y 596, fracs. I, V y VI, Céd.
proc. eiv. Distrito.



