L’ancétre smericain du Dreit comparé: Ia doctrine du Juge Story.—E. LAMBERT
y J. B, XIRAU.—Librairie du Recueil Sirey. Paris, 1947, 350 pégs.

Eduardo Lambert, probablemente el méis activo propulser de las modernas
eomncepeionea del Derecho comparado, cuya vida, recientemente extinguida (1947),
estuve eonsagrada & 1las investigaciones juridico comparativas, une su nom-
bre al de J. B, Xiran, otro de tantos ilustres juristas y profesores eapafioles que han
preferido el exilio al ejercicio de su profesién bajo el fascismo, 1a bota militar
¥ la censura eclesifistica, para ofrecernos el libro que vamos a reseiiar,

Aunque no es propiamente una novedad editorial, pues aparece fechadec en
1047, ¢i 1o es para el medio juridico americano, en donde, por una serie de circuns-
tancias especialisimag, tardé bastante en restablecerse la normalidad en lz recepeién
de publicaciones, después de la absolata incomuniecaciém impuesta por la guerra.

El tema de la obra, se vincula con la declaracién de inconstitueionalidad del
common Iaw federal norteamericano, hecha por sentencia de la Suprema Corte
de los Estados Unides, de 25 de abril de 1938, en el caso Erie Railroad Qo. v. Tomp-
kine. Y eomo quiera que al Juez Btory se le atribuye el haber definido el valor de
ese common law y de la jurisprudencia gemeral norteamericana, en el célebre caso
Bwift v, Tyson {1842), de abi que en defenss de la posicién y conclusiones de
Btory, se levanten justamente airados log autores,

En una Introduceién, indudablemente debida a la pluma combativa y ardorosa
de Lambert —tantas son las ¢oineideneias que, incluso en las palabras empleadas,
se aprecian con otros trabajos de él— se analizan y destruyen los argumentos
—pretextos, dice— utilizados por el juez Brandeis, ponente de )a sentencia en ¢l ease
Erie Raiflroad Co. v. Tompkins y, en cambio, se ponen al descubierto las finalidades
pergeguidas con la ‘‘desconstitueionalizacion’’ del commmon law federal.

Se hece notar la mecesidad de um voeabulario interaacional para el Derecho
comparade, ejemplificando con los equivocos que una traduecién literal de eonceptos
y términos juridicos anglosajones puede produecir, proponiéndose la creacién y
empleo de una terminologia descriptiva y raclonal, ‘‘que en cierto modo vieme
¥a siendo fijada por la Filosofia del Derecho y la Socioclogia juridica’’.

Critien el método angloamericano de designacién de los leading-cases por los
nombres de las partes gue en ellos intervinieron, a causs de au nula expresividad
juridiea.

La importancia que el conoecimiento de los puntos de vista de Btory pudo
temer para los comparatistas europeos, de haberlos comocido, se evidencia con ol
hecho —dicen los autores— de que Story se adelanté en mAs de 70 ados & Ia solu-
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cién de los problemas generales del estudio del Dereeho comparado; sus fines, mé-
todoa y campo de accién, que fueron objeto de los trabajos del Primer Congreso
Internaeional de Derecho Comparado, celebrado en Paris el afio de 1900.

Finalmente, dando & esta Introduccién la misién de adelantar a los lectores
las conclusiones de la obra, los autores informan de que, dividida en dos partes (dos
volimenes, de logs cuales s6lo comocemos el que ahora noe ocupa, ignorando si la
muerte de Lambert ha impedido la publicacién del segundo), intentan exponer la
historia de la jurisprudencia general norteamericana, como fuente del Derecho
comOn federal de los Estados Unidos,

Dentro ya del tema del libro, se estudia la ‘‘recepeidn oficial de la jurispruden-
cia general o compsrativa en el Derecho privado federal’’ (de Norteamérica, natu-
ralmente), recepcién que tuvoe lugar a través de la senteneia de )a Buprema Corte
de los Estados Unidos, en el caso Bwift v, Tyeon, cuya tesis se atribuye al Juez
Story y de ahi el nombre de Doctrina Story, ¢con el que se la conoce,

Para esclarecer el origen y aleances de esa doctrina, Lambert y Xiran explican
lag peculiaridades de la organizacién judicial de los Estados Unidos; concretamente,
el principio de competencia por razén de diversidad de ciudadania y la pelémica en
torno al mismo, sostenida per los juristas norteamericanos (Capitulo I); el Acta
(Ley) de Organizacién Judicial Federal de 24 de septiembre de 1789 {Capitalo 11);
y la Seccién 34 de dicha Acta, en la que se determinan Jas fuentes en gue los tribu-
nales federales de los Hstados Unidos deben inspiraree, en el ejercicie de su coempe-
tencia por causa de diversidad de cindadania (Capitule ITI). .

Fl Capitulo IV se titula ‘‘El Acta de reconocimento oficial del Derecho comin
federal y de la jurisprudencia general’’ y en él, en forma, & nuestro modo de ver
excesivamente pralija, se ofrece una traduccidn, un tanto arreglada, del caso S8wift v.
Tyson, con la argumentacién del demandante, la opinién del juez Story, el texto in-
tegra de su exposicién juridica y la consideracibén de la influencia que los debates del
mencionado proceso tuvieron en la formulacién de la doctrina 8tory.

El exceso de textos entrecomillados, apostilladea o recortades por los auteres,
hacen esta parte de la obra pesada y confusa, aunque de un gran jnterés histérico
y demostrativa de la minuciesa investigacién llevada a cabo.

En el Capitulo siguiente se examinan los precedentes de 1a doctrina Story: el
ambiente en que maci6; la importancia internacional de la personalidad de Story;
las orientaciones politicas de la Suprema Corte de loa Estados Unidos haeia 1842;
el elemento ¢ nacionalista’’; la aspiracién de la Corte a Ia unificacidn del Derecho
en esa misma época; log antecedentes inmediatos y la genésis de esa doctrina; lae
influencias bajo las que se formé; el faetor ‘¢ internacional’’, ete., ete.

También en este Capitule abundan las largas citas literales de textos y opi-
niones de autores norteamericanca (Warren, Teton, Willoughby), eon el consiguien-
te perjuicio de Ia claridad y amenidad de la exposieién.

El Capitulo VI, que es el més extenso del libro, del cual ocupa més de una ter-
cera parte de nus phginas, estd dedicado a estudiar el ‘‘encuadramiento’’ de la
doctzina StOry en el conjunto de las disposiciones de la Constitucién norteamericans,
haciendo relacién de los principales puntos de apoyo que dicha doetrina ha eacen-
trado, durante los 96 afios de su recomocimiento oficial, en las mormas expresas de
ia Constitueién, en su orientacién genersl y, prineipalmente, en las llamadae ‘¢ cldusu-
las generales’’ de la misma,
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En las diferontes Secciomes en que se divide este Capitulo, se pasa revista, suce-
sivamente, a los esfuerzos de la Buprema Corte de los Estados Unidos, desde antes
de 1842 y hasta 1938, en favor de la ‘‘supremacia federal?’ ¥ de la ‘‘uniformidad del
Derecho’’ s travée del common law ¥ a los fundamentos constitucionales de la ‘*ju-
risprudencia federal’’, hallados en las clatisulas constitucionales conoeidas como de
la “‘obligatoriedad de los contratos’’ y ‘‘clafisula eomerecial’ ’, gue confiere (esta
dltima) a Y Unibn, la facultad de regular la materia mercantil,

Mucho més ameno y 6gil que los dos Capitulos anteriores, destacan en éste las
caracteristicas que campean en todo el libro: gran erudieién, anilisis profundo y bri-
llantez polémica, junto con una inteligente ¥y aguda exposicién de lasg eontradic-
ciones y defectos del Derecho constitucional norteamericano y una justa exaltacién
de sus buenas cualidades,

He cierra la ohra con un Capitule dedicado a la ‘‘nueva pelitiea antinaeional
¥ antidemoeritica inaugurada por la Suprema Corte de los Fstados Unidos en 1948,
que hace inevitable y urgente la reforma total de la Constitucién de 1787-89, con el
fin de liberar al pueblo de Norteamerica de la dominacién conjunta del gobierno de
los Jueces y del gobierno de log trusts'”,

Basta este large titulo para dar amplis idea del contenide del Capitulo.

El eontrol judicial de la constitucionalidad de las leyes, llevado a extremos
invonvenicntes, produjo —dicen Lambert y Xirau— lo que 3¢ ha dado en lamar
el gobierno de los Jueces, por encima de todos los demds Poderes del Estado; v ese
goblerno, dirigido y orientado subrepticiamente por las grandes agrupaciones capi-
talistas, da paso al gobierno de los trmsts, que es, en definitiva, el preponderante,

Y ala vista-de las més recientes manifestaciones de la politica norteamericana,
cabe preguntarse —agregamos nosotros— si ese goblerno de los trusts no es el que
actualmente impone su criterio en todos los aspectos de la vida piablica de log Esta-
dos Unidos, déndole ese tinte agresivo y poco amable, con €l que se pretende defen-
der una situacién de privilegio, en cuya ereccién han tomado parte muchos factores ¥
no todos precisamente norteamericanos.

En conclusién, la obra, dedicada por los auteres a los comparatistas europeos,
nos parece también, y quizf en mayor medida, de gram utilidad para los juristas
norteamericancs, a quienes descubre puntos de vista y soluciones de tipo més uni-
versal y humano que las que predominaron en la desdiehada sentencia de 1938, que
constituye el punto de arranque de este libro.

J.E. F.





