Derecho procesal

APONTE, José C. Las confesiones. “Revista de Derecho Procesal Puertorrique-
fio”, afio V, ntm, 20, abril-junio, 1966, pp. 307-334. Ponce, Puerto Rico.

El valor probatorio de la confesién asi como las garantias de que debe rodear-
se a quien confiesa, para evitar que au declaracién sea arrancada por medio de
la vicleneia o del temor, han sido objeto de reiterada cousideraciém por parte
de la jurisprudencia de los Estados Unidos ¥ de Puerto Rico. La de este Gltimo
pais distingue entre confesién y admisién; en efecto: “Las confesiones son
admisiones del erimen en si. Las llamadas admisiones se refieren a algin hecho
especifico que tiende a establecer la culpabilidad o algfin elemento del delito.”

Por 1o que toca a confesiones producidas en el procedimiento penal de los
Estados de la Unién Americana, la suprema salvaguarda radica en la enmienda
XIV de la Constitucién, La confesién debe ser voluntaria, para que tenga vali-
dez. En los mismos términos se ha pronunciado la jurisprudencia en cuanto a
confesiones rendidas dentro del mareo del Derecho puertorriqueiio. Por lo que
hace al procedimiento federal, se rechaza la validez de la confesién cuande con
el propésito de obtenerla se ha demorado la comparecencia del ineulpado ante el
comisionado federal o el juez, Aqui, pues, no es por si scla suficiente la volun-
tariedad de la confesidn.

También se ha insistido en el problema referemte al derecho a asistencia por
abogado durante la fase de investigacién policial. En un caso reciente y famoso,
el de Escobedo va. Ilinois, el Tribunal Supremo de los Estados Unidos negé
valor a la confesién del imputado, considerando que se habia impedido a éste
la asistencia de abogado y que no se le habia advertido acerca de su deredho
“abgoluto” de guardar stlencio en ocasién del interrogatorio policiaco. Esta
norms enunciada por el tribunal federal ha sido acogida también en el Derecho
puertorriqueiio.

En cuanto a la determinacién sobre la voluntariedad de las confesiones, so ha
reguelto de modo uniforme que el pronunciamiento acerca de este importante
extremo compete Gnica y exclusivamente al juez, por lo que ¢l conocimiento de
estoa asuntos debe gquedar de plano sustraide a la competencia del jurado.

Por otra parte, se habia seguido en Puerto Rieo el criterio de que omande
existe prueba distinta de la confesién para establecer el cuerpo del delito, dicha
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confesién es bastante para fincar la relacién entre el ineculpado y el delito que
g6 le imputa. Sin embargo, recientemente ha aparecido la tendencia a exigir,
inclusive para la ecomprobaecién del mencienado vinculo, alguna otra prueba que
corrobore lo aceptado en la confesién—8ergio GARCIA RAMIREZ.

ARMIENTA C., Gonzalo M. Lag partes y los terceros en el proceso. “Revista de
la Facultad de Derecho de Méxieo”, nim, 62, abril-junic de 1966, pp. 263-312.
México, D, F,

Aun cuando se sobreentienda, la precisién terminolégica habria exigido que
el epigrafe del articule dijese “Lias partes y los terceros litigantes en el proce-
so”, de no haberse utilizado la castiza denominacién terceristas, ya que terceros
en un juicio son todos los sujetos procesales distintos del juzgador y de las
partes (por ejemplo: el secrctario judicial, los testigos, peritos e intérpretes,
eteétera). El trabajo de Armienta brinda una exposicién clara y metddica del
tema, a la vez que proyeeta sobre el derecho positive mexicanoe conceptos e
ideas claborados por la doetrina extranjera, prineipalmente la italiana y la de
habla castellana, puesto que, a todas Inees, las obras alemanas que con titulo
tradueido al espaiiol se mencionan en Jas notas 1 a 3, son citas indirectas. Con
el aleance sefialado, el ensayo que comcntamos puede constitnir un execelente
capitulo de unos apuntes o manual para estudiantes, siempre ¥ cuando el autor
lo corrija en particulares extremos, algunos de los cuales pasamos a indiear. Una
cosa es que el concepto de parte en el proceso sea esencialmente formal y otra
muy distinta que, ecomo el autor sostiene, quepa presecindir de lg noeién de parte
cn sentido material (efr. p. 265): figuras como el minisgterio piblico (dicho sea
de paso, no contemplado como posible parte en el artieunlo) e institueiones cual
la sustitucién procesal, no encontrarin fieil explicacién &i no se arranca de ese
contraste. Llama también la atemeidén que propugnando Armienta una coneepeiém
formalista de las partes, no haya traide a colacién a Coldschmidt, quien la
enuncia mucho antes que todos los procesalistas registrados en las pAginas 266
a 268 del cnsayo: véase, en cfecto, su Derecho Procesal Civil (Barcelona, 1936),
pagina 191, Tampoeo ecabe afirmar (efr. p. 270) que en forma casi unanime se
atribuya carieter administrativo a la llamada jurisdieeidén voluntaria: la tesis
jurisdiccionalista —y conste que no la comparto— no sélo euenta ain con valio-
s08 defensores (reeordemos Gnicamente a Micheli en Ytalia o a Pina en Méxieo),
sino que en fecha harto reciente el profesor Jodlowski, de Varsovia, en su ponen-
cia para el VII Congreso de Derecho Comparado (Upsala, 1966) acerca de El1
procedimiento civil no contencioso (actualmente cn prensa en el namero 58-59
de este “Boletin”), llega a una conclusién opuesta por eompleto a la de Armienta.
{Personalmente, erco que esti mas cerea de lo cierto el mexieano gue el polaeo,
pero ha exagerado la mota, a cansa de esa tendencia juvenil a convertir en abso-
luto lo que dista mucho de serlo.) Con todo, esos son peccata minuta, ficiles de
rectificar. En ecambio, el capitulo V (pp. 290-3) necesita una reelaboraeién inte-
gra, porque e! autor no ha captado bien la idea de legitimacién y, en conse-
cuencia, no diferencia con nitidez la legitimatio ad processum (o sea la eapa-
cidad proeesal) y la legitimatio ad causam, las cuales, en contra de lo que
Armienta le imputa, si estin perfectamente deslindadas por Chiovenda, si bien



648 REVISTA DE REVISTAS

en dos lugares distanciados de su obra, a saber: la segunda en el § 5 y la prime-
ra en el § 35 de sus Principios de Derecho Procesal Civil (es decir, una en el
tomo IT —Madrid, 1925—, pp. 178-81, ¥ otra en el I —1922—, pp. 16-22, de la
primera edici6n espafiola)—Niceto ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO.

ARTHUR, Lindsay G. A Family Court. Why not? “Minnesota Law Review’”, vol.
51, ntm. 2, diciembre de 1966, pp. 223-232. Minneapolis, Minnesota, EUA,

Desde hace tiempo se obscrva em los Estados Unidos una tendencia bastante
vigorosa dirigida hacia el establecimiento de tribunales especializados en asuntos
de familia, que puedan conocer de manera unitaria de todos los problemas ju-
ridicos que afectan al micleo familiar, ¥y que como hace notar el autor, que
desempefia el cargo de juez en un tribupal juvenil y de relaciones domésticas,
actualmente se tramitan, cuando menos en c¢ineo jurisdiceiones diversas, ante
funcionarios que no siempre se encuentran compenetrados de la situaci6n familiar
¥ que puedan emitir resoluciones contradictorias.

Aun cuando no se ha llegado en la prictica a una solucién plenamente satis-
factoria, sin embargo el autor menciona una tendencia creciente hacia la con-
centracién de los asuntos familiares, asi sea de manera parcial, en jueces espe-
cializados, y el ejemplo que se ecita eomo mis significativo es el del juez Paul
Alexander, de la ciudad de Toledo, Ohio, que se comsidera como uno de los
juzgadores que ha ensayado la solueiém integral de los problemas familiares;
y también el Estado de Nueva York se aproxima bastante a la jurisdiceiém
familiar, en cuanto ha otorgado a los tribunales de menores una jurisdiceidn
bastante amplia que comprends también los problemas de divoreio, y en unm
sentido similar se advierte una ampliacién de los tribunales que conoecen de
eiertos problemas familiares, como ocurre actualmente en Wisconsin, Pennsylva-
nia, Texas y Minnesota, pero en ninguna de estas entidades se ha llegado a la
jurisdiceién familiar propiamente dicha.

El autor propone, por tanto, el establecimiento de una jurisdieecién unitaria
que sbarque todos los problemas familiares, actualmente dispersos ante varios
tribunales, no obstante la tendencia sefialada anteriormente, ¥ de ser posible,
que los tribunales de familia formen parte de la magistratura superior de la
entidad federativa correspondiente, pues se considera que se trata de tribunales
do derecho y no exelusivamente de carfieter soeial, que por otra parte, deben
contar con un personal especializado en problemas familiares y el auxilio de
un grupo suficiente de trabajadores sociales con el objeto de que el tribunal
se encuentre en aptitud de resolver eorrectamente los problemas familiares que
le son sometidos, de una manera integral y de acuerde con un criterio que tienda
a lograr el mayor heneficio posible para la institueién familiar—Héetor FIX
ZAMUDIO.

AVTIS, The right to be a witness and the fourteen amendment, V. Derecho cons-
titucional.
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BOULANGER, Francois. Réflexions sur le probléme de la charge de la preuve,

“Revue Trimestrielle de Droit Civil”, 65, num. 4, octubre-diciembre, 1966, pp.
736-754. Paris, Francia,

Lag reglas clisicas sobre la prueba som bien eonocidas: el proceso civil queda
dominado por la idea de la impareialidad del juez lo que significa que éste se
limitari a recibir ias que le presenten las partes. El demandante debe comprobar
los elementos necesarios de su accién, y si no lo hace, por este solo hecho serd
absuelto ¢l demandado. A su vez, el demandado queda en una situaecién pasiva
de espera; podrd tomar una de estas dos posiciones: o negar simplemente los
hechos aducidos por el demandante, en cuye caso la prueba recae integramente
sobre el actor, de acuerdo con el adagio iheumbit probatio gqui dicit, non qui
negat, o bien oponer una defensa en contra del demandante. Entonees, el deman-
dado queda obligado a la prueba de acuerde eon el prineipio: reus in excipiendo
fit actor.

Tstas reglas clasicas sobre la prueba y sobre la naturaleza misma de la posi-
cién judicial han venido eambiando: em la moderna doctrina y las més recientes
leyes procesales, el juez ha dejade de lado esa actitud de neutralidad, de indi-
ferencia, para arrogarse poderes de investigacién, El procedimiento se ha tornado
mis o menos inquisitivo; por otra parte, y en esto consiste la novedad de la te-
pis moderna llamada “subjetiva” en este articulo que eomentamos, contra la
tesis “meecanica” de la carga de la prueba se eleva la que establece que deben
haber tantas reglas como diversas sean las naturalezas de los derechos en litigie.
En efecto no debe hacerse abstraceion del derecho sustancial en litigio: variardn
las reglas sobre la carga de la prueba, segin la clase de juicio de que se trate,
Esta es la tesis que el jurista franeés Etienne Bartin ha dgsarrollado en sus
comontarios al texto elisico de Aubry et Rau y que ha despertado tanto interés
en la doctrina francesa, habiendo side acogida inclusive en algunos fallos ju-
diciales,

Bartin, llega en efecto a c¢lasificar los distintos litigios en familias, conside-
rindose que a cada una de esas familias corresponden idénticos medios de prueba
que variam, a su vez, respecto de los otros.

Es indudable que, independientemente de la justificacién de este criterie sub-
jetivo-objetive de la earga de la prueba, la tesis de Bartin es sugestiva y mere-
cedora de consideracién y anélisis por parte del jurista.—Antonio AGUILAR
GUTIERREZ. .

CHASE, Hareld W, Federal Judges: The appointing process. “Minnesota Law
Review”, vol. 51, ntim. 2, diciembre de 1966, pp. 185-221, Minneapolis, Minesota,
EUA.

A diferencia de lo que ocurre en nuestro sistema, en el cual los Magistrados
de Circuito y los Jueces de Distrito son designados por la Suprema Corte de
Justicia, en los Estados Unidos se aplica a todos los jueces federales el mismo
eriterio que rige para los Magistrados de la Corte Suprema, es decir, son nom-
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brados por el Presidente de la Repdblica, con aprobaeién del Senado de los Esta-
dos Unidoa.

El articule II, secciébn 2%, de la Constitucién de los Estados Unidos no es
muy preciso a este respecto, pero mo obstante algunos debates doctrinales, el
Congreso del vecino pais establecié claramente este sistema, tal ecomo se habia
venido practieando anteriormente, a partir de 1892, habiéndese consolidade de-
finitivamente en el afio de 1948,

El profesor Chase realiza una investigaeién exhaustiva no s6lo de carficter
juridieo sino también analizando los elementos sociolégicos y politicos que inter-
vienen en el complicado sistema de designaeién, que puede pareeer escueto a
primera vists, cuande se hace referencia exclusivamente a los preeeptos legalea
que lo rigen, pero debe tomarse en consideracién que en la prictica intervienmen
una serie de elementos y de funcionarios que integran un mecanismo equilibrado
de faetores politicos y sociales de gran complejidad.

Desde luego debe contarse con Jos miembros del Senado de los Estados Unidos,
que eonstituyen un faetor importante para presionar al Presidente de la Repi-
blica en favor de determinado candidato, especialmente cuando se trata de un
Juez de Distrito, respects de cuyo nombramiento cuenta bastante la opinién
de los Senadores que representan al Estado em el cual se encuentra situado,
pero de cualquier manera existe en el propio Senado, un Comité Judieial que
hace un estudic bastante minueioso de los antecedentes de los eandidates.

Por Io que respecta al Presidente de la Repiiblica, quien tiene a su cargo la
propuesta formal del candidato, también puede influir decisivamente en la desig-
nacién pues cuenta com un personal que analiza detenidamente a los posibles
candidatos, encabezado por el Subprocurador General de Justicia (Deputy At-
tornoy General), e inclusive se toma en consideracién el informe econfidencial
de la Oficina Federal de Investigaciones (FBI) sobre los antecedentes de Jos
propios candidates, que en ecaso necesario se hace saber a los miembros del
Comité Jugdicial del Senado.

Un aspecto importante que conviene destacar es la influencia que en la ealifi-
eaciébn de los ecandidatos realiza a partir de 1945, el Comité Especial del Poder
Judicial Federal, de la Asociacién de Abogados de los Estados Unidos (Special
Committes on Federal Judiciary of the American Bar Association) ¥ gque después
se ha convertido en un Comité Permanente (Standing Committee), el cual rinde
un reporte informal a la Secretaria de Justicia (Department of Justice) sobre
las condiciones de los candidatos que tienen alguna perspectiva de ser propuestos,
¥ estos dictimenes también se toman en cuenta por el Comité Judicial del Sena-
do, euando conoce de la propuesta.

Aun cuando un sistema tan complicadoe puede traer consigo algunos inconve-
nientes, puede decirse que ha funcionado ¢on bastante eficacia y por regla gene-
ral son designadas las persomas méis idéneas para desempefiar los cargos judiciales
de la Federacién, tomando en cuenta que los candidatos estin sometidos a una
serie de filtros bastante severos.

Podemos concluir en el sentido de que el estudio minucioso del profesor Chase,
que traduce una experiencia y un conocimiento muy profunde del preblema, nos
traza un pancrama muy preciso del delicado y complejo sistema de eleccién de
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Jueces federales en los Estados Unides, que ne podriamos conocer a fondo con
la simple leetura de los preceptos legales que regulan el citado nombramiento.—
Héctor FIX ZAMUDIO,

COLLINS. Arbitration and the Uniform Commercial Code. V, Derecho mercantil

DEVIS ECHANDiA, Hernando, Declaracién de parte y prueba de confesién.
“Revista Iberoamericana de Dereche Procesal”, afio 1966, nim, 4, pp. 583-666.
Madrid, Espafa.

Devis BEchandia, a cuya formidable capacidad de trabajo y eertera orientacién
doetrinal se debe en maxima parte la renovaeién de los estudios procesales en
Colombia, siente por el tema de la prueba una especial predileccién. El hecho
de que tan sblo a la teoria general de la misma le haya comsagrado un tomo
entero, el V (Bogota, 1967), en su Tratado de Derecho Procesal Civil, es la de-
mostracién al eanto, asi eome también la serie de articulos sobre particulares
extremos probatorios, aparecidos en diversas revistas y de varios de los cuales
me he ocupado desde laz piginas de ecste “Boletin” (efr. afios 1964, ntm. 50, pp.
502-4 —dos resefias—, y 19635, nim. 54, pp. 885-7). En la ocasién presente aborda
una cuestién de subido interés, o sea la de las dos formas de testimomio de
parte, segin que el juzgador tenga libertad para apreeciarlo o, que por el con-
trario, quede vineulado por las manifestaciones del confesante, siempre que se
den los requisitos y eircunstancias prefijados por el legislador, Como el autor
reconoes (efr. p. 586), en el derecho moderno existe una mareada tendencia
hacia la primera de esas formas, es decir, la denominada declaracién libre de
parte, mientras que la segunda cede terremo, de tal modo que la gque en tiempos
fue regina probationum, hoy en dia, en consonancia con la erisis de la institueién
monirquica, es uwna reina destronada ya en diversos paises (por influjo del
derecho inglés sobre el austriaco y gravitacién luego de éste en otros ordena-
mientos proecesales: efr. Gliicklich, Parteivernehmung nach deutschem Zivilprozes-
srecht —Berlin, 1938—, pp. 31-49; resefia nuestra, en Ensayos de Derecho Procesal
—DBuenos Aires, 1944—, pp. 627-8) ¥y en otros, simplemente tronada. Pese al
avance incesante de la declaracién libre en detrimento de la confesién, Devis
dedica a ésta muchisimo mas espacio (pp. 592-666) gque a aquélla (pp. 586-92),
sin duda porque a ecausa del espiritu conservador del enjuiciamiente hispano-
americano, la vieja figura aparece en &l econ mayor relieve que la nueva (ge-
neralmente localizable en preeeptos aislados de los cédigos procesales, lejos de
estar reunidos bajo una ribriea, como sucede con los reguladores de la confesién).
En todo caso, el andlisis de la una es suficiente ¥ €l de la otra exhaustive,
hasta el punto de que séle formulariamos dos reservag: una, la de no haber
comenzado por situar el tema dentro de la méis amplia perspectiva representada
ne en conereto por el testimonio de parte, sino en abstracto por el testimonio
humano (sin perjuicio de desdoblarlo luege en de terceros y de Iitigantes),
precisamente de conformidad eon el eriterio inglés originador de la declaracién
libre; ¥ otra, la de no haber ahondado mis en el deslinde entre confesién y
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allanamiento (efr. pp. 634-40), acerca del cual existe en lengua castellana una
literatura especifica, que para nada ha sido tomads en cuenta por Devis Echan-
dia (trabajos de Aleald-Zamora, Chao Laurenti, Infantes, Mufoz Rojas, Rodri-
guez Valearce o Sentis Melendo, citados en la nota 269 de nuestro libro Veinti-
cinco afios de evolucién del derecho procesal: 1940-1965, actualmente en prensa),—
Niceto ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO.

FAIREN GUILLEN, Victor. Hacia una parte general del dereche procesal (doc-
frina, legislacién, ensefianza). “Revista de Derecho Judicial”, afio VII, nGmero
£6, abril-junio de 1966, pp. 11-27. Madrid, Espafia.

De entre los paises europeos, quizds sea Espaiia el mejor predispueste para
acoger sin reservas la implantacién de una Teoria general del proceso o, si se
prefiere, conforme al titulo que utiliza Fairén, de una Parte general del derecho
procesal. Ello obedece fundamentaimente a que con excepeién del nonato plan
de los afios 1883-4, la exposicidén de las distintas ramas procesales ha estado
siempre encomendada en mi patria al procesalista, tanto en la ecitedra ecomo en
el libro, sin que los penalistas hayan reclamado nunca ocuparse del enjuiciamien-
to criminal. De ahi que, er principio, los procesalistas espafioles seamos todos
unitaristas, en mayor ¢ menor medida y con inclinacién mis o mencs intensa
kacia el cultivo preferente de este o aquel sector. Pero acase por esa misma
conviecién y por no haber tenido que enfrentarnos eon nadie, hasta fecha reciente
la teoria general del proceso estaba sin elaborar entre nosotros. Acasc los pri-
meros pasos en este sentide hayan sido los mios en la Argentina, con el ensayo
sobre la acci6n en 1946 y aun antes con diversos desarrollos de mi Derecho pro-
cesal penal (1945}, por no remontarme a la inédita memoria pedagéigica con
que en 1932 oposité y obtuve la citedra de Santiago de Compostela. Posteriores
a esos trabajos mios lo son en Espafia, entre otros, log de Morén Palomino
(8obre el concepto de derecho procesal 1962; resefia nuestra en este Boletin,
1963, pp. 499-500), Gordillo Garcia (Concepto del derecho procesal a través de
una nocién unitaria del proceso; 2? ed., Salamanca, 1963) y ahora éste de Fairén
Guillén, a mi entender el procesalista espafiol actualmente de més empuje y
preparacién, en momentos en que a Guasp parece habérselo tragade la tierra
¥ en que Prieto Castro ha dismiruido mucho el ritmoe de su produccién. En este
articulo, que se anuncia como previo a uno en gestacién sobre teoria genersl
del proceso, el autor examina el problema, segln indiea el subtitulo, desde el
triple dngulo de la doetrina, de la legislacién y de la ensefianza, y poedria haber
afiadido: "y de la jurisprudencia”. En el primer aspecto, Fairén arranca de una
premisa que puede pareecer paradéjica, pero que repute acertadisima: la Je
“fijarnos, ante todo, en sus diferencias, ahondar en ellas; de ahi extraer primero
la falta de contradicciones fundamentales; y de ahi culminar por lz via sintética
hastz donde sea metédicamente posible” (p. 12). No se trata, por tanto, de uni-
fiear a presi6én, sino de mostrar, por encima de las divergencias que sean irredue-
tibles (entendiendo por tales iinicamente las que lo sean por razén de su naturaleza
intringseea y mo a causa de errémeos planteamientos legislativos o doctrinales),
las coincidenecias esenciales y, a la par, en los tres sentidos examinades por el
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autor, la conveniencia de unifiear o, por lo menos, si no ecabe llegar a tanto,
de aproximar, reducir y gimplificar. Desde el punte de vista legislative, el estu-
dic gue nos ocupa toma muy en cuenta, y con razén, el cdédigo procesal sueco,
porque si bien mo es el Gnico ni el primer texto de enjuiciamiento unitarie, i
cabe considerarlo como la mejor realizacién lograda hasta hoy dentro de esa
tendencia (acerca de él, Fairén tiene asimismo en el telar un extenso trabajo
comparativo —efr, p, 11-—; véase también el comentario que le dediqué em el
ntmero 18 de este Boletin), Por dltimo, en el terreno de la ensefianza, el autor
hace suyas (efr. p. 27) las palabras de Carnelutii, para quien “proeeso civil y
proceso penal se distinguen sin duda, pero mo porque temgan raices distintas,
sino porque son dos grandes ramas en gue se bifurca, a uua buena altura, un
tronco dmico, Antes o después llegari el fiempo en que se tome en cuenta tam-
bién esta verdad en la ensefianza universitaria”. Pues bien, esa hora anunciada
por el genial maestro estd sonando; en efecto, ya son varios los paises americanos
que disponen de eitedras de teoria general del process, eomo sucede con Guate-
mala o Chile; en las “IV Jornadas Latinoamericanas de Derecho Procesal” cele-
bradas en abril de este afio en Venezuela, lag conclusiones de mi ponencia sobre
La teoria general del proceso ¥ la ensefianza del derecho procesal fueron apro-
badas por unanimidad; y en México el nuevo plan de estudios, préximo a entrar
en vigor, encabeza la docencia del derecho procesal com dos semestres de teoria
general del procese. El magnifico ensayo de Fairén no ha podido, pues, ver la
luz con mayor oportunidad.—Niceto ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO.

FAIREN GUILLEN, Victor. La futura sistematizacién de los procodimientos ci-
viles espafioles (procedimientos declarativos). “Revista General de Legislacién
¥ Jurieprudencia”, diclembre de 1966, pp. 745-93. Madrid, Espafia.

Desde hace tiempo se viene trabajando en la reforma procesal civil espaiiola,
a base de un anteproyecto inspirade esencialmente en ideas expuestas por Guasp
bace afios ¥ que al lado de aciertos que en su dia sefialamos, adolece de graves
defectos, que también indicamos, y que, por desgracia, no han sido eliminados
del nuevo texto. (Para una ecritica del pensamiente de Guasp al respecto, véase
nuestro articulo A propésito de una planeads ley procesal civil hispanoamericana,
en este Boletin, nfim. 27, septiembre-diciembre de 1956, pp. 17-48). La mejor
prueba de que, en lineas generales, el anteproyecto es desacertado, la tenemos
en el hecho de que pese a los circunloquios eon que en un régimen totalitario
hay que tratar de las creaciones oficiales, los pareceres emitidos, desde los de
los catedriticos y profesores de derecho precesal en sus reuniones anuales o en
eomentarios individuales, hasta los de los Colegios de Abogados, pasande por loa
de las Academias de Juristas, le son netamente adversos en conjunte. Ojalé que
esag censuras hagan mella en ol finimo de la comisién redactora ¥y que ésta mo
se deje dominar por el empeiio de sostenello y no enmendallo, puesto que la meta
no ha de ser la de elaborar un e6digo para Guasp y sus secusces —a manera
de la Constitucién francesa y de Gaulle—, sine para la mejor administracién de
justicia en Espafia, Pues bien: uno de los extremos en que el anteproyecto
necesita modificarse a fondo es, precisamente, ¢l examinado en el presente ar-
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tieulo. Resulta inconcebible que euando la doctrina espaiiola (Becefia, Alecals-
Zamora, Malagén, Fairén, Tomé Paule, Reyes Monterreal, Herce Quemada, etcé-
tera), ineclusive Guasp (Redueccién y simplificacién de log procesos civiles
especiales, ex “Anuario de Derecho Civil”, 1952, y como comunicacién al Congre-
so de Florencia de 1953), ha arremetido una y otra vez contra la plaga de los
procedimientos especiales, el anteproyecto se caracterice por una cifra excesiva
de ellos. De ahi el interés de este trabajo, donde easo por caso se expresan
eudles de los actuales procedimientos deben eubsaistir y, correlativamente, cufles
de los propuestos merecen figurar en el ordenamiento futuro. El resultado es
que cuando se comparan la estruetura del libre II del anteproyecto (efr. pp.
746-7) ¥ la que para el mismo sugiere Fairén (efr. pp. 791-3), la superioridad
de ésta aparece indudable en varios sentidos: &) menor nimero de procedimien-
tos, aun cuando también aplicariamos la podadera a la lista del profesor de
Valencia; b) unidad terminolégica en torno al concepto de juicio, mientras que
on el anteproyecto alternan sin ten ni son él y proceso; ¢) designacién de las
impugnaciones como medios y no como procesos;: es evidente que ni la apelaeién
ni la easacién, y menos todavia la modestisima reposicién, son proceses, so pena
de romper la unidad de éstos como conductores de litigios y de darle entonces
al voeablo una acepeién sul generis, que produciria econfusién, lejos de significar
avance; d) inclusién de un juieio monitorio, que tan grandes servicios descon-
gestionantes prestaria y que esti ausente en el anteproyecto. Destacaremos atin
de entre las observaciones de Fairén un par de ellas: &) su discrepanecia (efr.
Pp. 756-7) acerca de la exclusién del arbitraje, que Guasp desgajé en 1953 de
la ley de enjuiciamiento para regularlo aparte, obstinado en creer que “el derecho
procesal no tieme por qué ceuparse del arbitraje en ninguno de sus momentos
fundamentales” (s#le; efr. su Derecho procesal civil, p. 1311}; b) la inconvenien-
cia de llevar a una ley especial (efr. p. 757) el coneurso de acreedores, que
deberia permanecer, como hasta ahora, en el c6digo procesal y, afadiriames,
refundirse en él eon la quiebra. Como objecién por mi parte unma, relativa a2 la
revisién: se la considere recurse (anteproyecto) o accién auténoma (Fairén),
su fndele impugnativa es evidente y, por tanto, los actuales titulos III y IV
que propone el autor pueden redueirse a uno seolo, eon tres capitulos: 19, reposi-
¢ién (mejor, reforma); 29, recursos, y 3°, juicio de revisién. En cuanto & la aso-
ciacién de ésta y del medio impugnativo concedido al contumaz, la he preconi-
zado siempre, y tan sélo sugeriria que para el segundo se conservase, por su
expresividad, el actual nombre de (recurse de) audiencia.~-Niceto ALCALA-
ZAMORA Y CASTILLO.

FRANCO GUZMAN, Ricardo. El ministerio piiblico ¥y la criminalistica. “Revista
Juridica Veracruzana”, nimere 6, noviembre-diciembre, 1866, pp. 17-26. Jalapa
(Veracruz), México.

En este trabajo, el profesor Franco Guzmin se ocupa de la relevante importan-
eia que hoy dia tiene la criminalistica dentro de las tareas asignadas al minis-
terio piblico en el drea de la persecucién eficaz de los delitos, particularmente
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eon la decadencia de la prueba confesional, antes la regina probatorum, y el auge
de la indiciaria.

Se traza aqui un bosquejo histérico de la criminalistiea, aludiendo a obras
anteriores a la muy famosa de Hans Gross, tales como las de Marco Antonio
Blaneo, Ambrogio Paré, Ottavinno Carlo Cospi, Pablo Zaeccehias y Marcelo Malpighi.

Por lo que respecta a los problemas terminolégico y definitorio, Franco Guz-
mén prefiere el término criminalistica, lanzade a la ecirculacién por el propio
Gross, sobre otros con los que también se suele designar a esta diseiplina: poli-
ciologia, policia ecientifica, eiencia policial, poliefa téemica; ecomo definiciém, se
apunta la siguiente: criminalistica es “la disciplina cientifica que se ocupa de
sefialar los métodos que deben utilizarsc para la investigacién del delito y la
localizacién del delincuente” (p. 20).

En seguida se fijan las reglas que el ministerio pdblico debiera observar para
la mejor investigacién de los delitos: evitar las alteraciones del escenaric del
erimen, sefialar pormenorizadamente ¢! lugar, reunir cuantos indicios (huellas,
vestigios, instrumentos) resulten pertinentes para el esclarecimiento de los he-
chos, deseribir las caracteristicas y estado de las personas que en una u otra
forma hubiesen intervenido cn el delito, ¥y todo ello eon el concurso de verdaderos
téenicos en ecada una de las disciplinas que se conjugan para favorecer la
indagacién.

También se propugnan otras medidas, sin duda ftiles para la materia que se
viene contemplando: a) unificacién de los sistemas de identificacién dactilosgd-
piea; b) creacién de institutos de eriminalistica, medicina legal ¥ eriminologia;
¥ ¢) eolaboracién entre todos los paises de América para suplir las ecarencias
que alguno o varios de ellos tengan de personal téenico o equipos, mediante el
concurso de quicnes si posean, en cambio, estes elementos indispemsables para
la investigacion.—Sergio GARCIA RAMIRIZ,

GORDILLO. Acerca de la revision judicial de los actos administrativos (confu-
siones gque origina lo contencioso-administrativo). V., Derecho administrativo,

HAKMAN, Nathan, Lobbying the Supreme Court, An appraisal of “Political
8cience Folklore”., “Fordham Law Review”, vol, XXXV, nim. 1, octubre de
1966, pp. 15-50. New York, EUA.

El autor realiza wn estudio tanto juridico como politico ¥y sociolégico en rela-
cién econ una serie de afirmaciones que se han venide haciendo recientemente
en la doetrina estadunidense sobre la influencia de factores y grupos de presidm,
de earficter econdémico y de politica activa, sobre los fallos de la Suprema Corte de
los Estados TUnidos.

El preofesor Hakman estima que tales afirmaciones se han expresado sin una
base estrictamente cientifiea, ya que no se ha realizade una investigacién a
fondo de los fallos de la propia Suprema Corte respecto a la presién realizada
por los referidos grupos, y por lo tanto, lo primero que debe delimitarse es el
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método de acuerdo con el cual debe estudiarse el problema y las fuentes de
informacién, que deben centrarse fundamentalmente en el anilisis de las reso-
luciones del mAs Alto Tribunal del vecino pais del morte.

De acuerdo con este criterio, el autor examiné 837 ecasos que van desde 1958
a 1964, estudiando los criterios de la SBuprema Corte y el papel que desempefiaron
tanto las partes prineipales como las opiniones expresadas de acuerde eon el
principio de amicus curiae.

El resultado de esta investigacién se condensa en varios cuadros en los cuales
ge Tealiza un recuento estadistico de la intervenciém de los factores politicos y
grupos de presién tales como el gobierno de los Estados Unidos y sus oficinas
administrativas; los érganos de las entidades federativas, las empresas privadas;
las uniones y federaeiones comerciales; los grupos profesionales; los sindicatos de
trabajadores; las organizaciones de defensa social e inclusive las intervenciones
individuales, tanto por lo que respecta a su participacién principal o como en
calidad de amici curiae, es decir, en este altimo supuesto, formulando opiniones
¢ dictdmenes que le son solicitados o admitidos por la propia Suprema Corte eomo
un medio de orientar su criterio en un asunto determinado. Todo ello se rela-
ciona con la materia de los asuntos examinados, dividides en dos grupos esen-
ciales: los de caricter patrimonial y los que carecen de este caricter, espeeial-
mente los relativos a las libertades individuales y los de maturaleza eriminal.

El resultade a que llega el autor con su anflisis anterior es el de gue la parti-
cipacién de los 6rganos oficiales y los llamados grupos de presién en los asuntos
resueltos por la Suprema Corte no influyen en forma predominante en el eriterio
del méas alte tribunal de los Estados Unidos, pues si bien se puede afirmar
que la funcién de la citada Corte Suprema posee un carfcter politico, el mismo
no tiene cardcter active y se apoya fundamentalmente em las disposiciones cons-
titucionales y legales que interpreta eon un criterio esencialmente juridico, pero
sin desconocer las vineculaciones politicas y sociales de los problemas que llegan
a su conccimiento.—Héctor FIX ZAMUDIO.

HEADRICK. El control judicial de las leyes. V. Derecko constitucional.

HERZOG, J. L. Arbitres-rapporteurs et experts. Réflexions sur I'article 429 du
Code de procédure civile. “Revie Trimestrielle de Droit Commereial”, afio 19,
nim, 4, octubre-diciembre, 1966, pp. 783-790. Paris, Franeia.

Expresa el articulo 42% del Cédigo de Procedimiento Civil que, si fuere necesa-
rio enviar a las partes ante Arbitros para examen de cuentas, piezas y registros,
se designarén uno o tres, quienes los coneilinrdn o darin su parecer. 8i hubiere
que visitar o estimar obras o mercancias, se nombrarin uno o tres expertos.
Los arbitros y los expertos serin designados de oficio por el tribunal, a menos
que las partes convengan hacerlo. El texto proviene del artieulo 3 del Edicto
de 1563, que permitia acudir a personas conocedoras de la materia, precepto
que fue recogido por la ordenanza de 1673 y que ha scbrevivido a diversas re-
formas del Cédigo vigente desde 1806 y que se suprimié del proyecto de revisibén
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de 1866 sin que la idea lograra prosperar. Aunque se han formulade diversas
eriticas, 1a institueién ha justificado su finalidad de reducir los debates a sus
verdaderos términos y facilitar la deeisiém.

Se trata de una medida meramente facultativa para el juez, de donde resulta
que tiene una potestad diserecional para rchusarse cuando lo soliciten lag partes,
pero es diseutible que se extienda a su mandato ofieioso, primero por tratarse
de materias determinadas y, segundo, porque la funcién de los arbitros y de
log expertos es diferente y precisa, aungue la prictiea admite que Ia enumera-
c¢ién no es limitativa. El peligro estid en que los jueces se conformen con el
dictamen sin un control suficiente para ¢l easo de expertos, no siendo delegable
el poder judicial. Es contra esta prictica que ha reaccionado la Corte de Casa-
cién, asi como contra la tendencia de los 4rbitros de convertirse em juzgadores
cuando sélo pueden conciliar a las partes. Los juecees ¥ las partes pueden designar
a todas lasg personas que por sus conceimientos les merezean eonfianza, y sélo
8¢ exige la condieidn, salve conveneién internseional, de la mnacionalidad fran-
cesa, debiendo agregarse que la profesién de abogado ¢s incompatible eon esta
misién, porque Ja apreciacién de una ecuestién de derecho es de la exelusiva
competencia de loz jueces, La complejidad de derechos y negocios exige que el
problema del eoncurse que pueden requerir log jucees sea examinado detenida-
mente, para poner a la institucién al abrigo de las eriticas gque suscita en su
forma aectual—IIumberto BRISENO SIERRA.

IRTZARRY YUNGQUE, Carlos. La denuneia. “Rovista de Derecho Puertorriguefio”,
afio V, nfim. 20, abril-junie, 1966, pp. 296-306. Ponce, Puerto Rieo.

La regla 5, de las correspondientes al procedimiento eriminal puertorriquefo,
define ia denuncia como “un escrito firmade y jurado que imputa la comisién
de un delito 2 una o varias personas”. Segfin el autor, de esta econceptuaeién
derivan dos problemas inmediatos: a} gpuede ser denunciante una persena que
no sepa firmar? SBe resuelve en el zentido de que, aun cuando la interpretaciém
juridiea permite dar respuesta positiva, hubiera sido preferible hablar de “es-
erito firmado o signado”; b) gqué ccurre con los escritos que imputan la comisién
de dos o mis delitos? A partir de esta interrogante se coneluye que la definieibn
de la regla 5 es defectuosa, por lo que el jurista se debe atener a la regla 35,
que habla de Ia pluralidad de ineriminaciones.

En cuanto a la legitimacién para denuneiar, el Derecho puertorriquefio la atri-
buye, por via de norma genmeral, a la persona que tenga conocimiento personal
de Ios hechos. Empero, se introduce también una exeepeién —censurada por
Irizarry Yunqué—, que permite a fiscales, policias y otros funcionarios y em-
pleados erigirse en denunciantes de hechos de los que sblo tengan conocimiento
por “informacién y creencia”. La censura no desaparece a pesar de que la de-
nuneia producida en estos términos deba ser objeto de examen por parte del
juzgador a efecto de que preste base suficiente para expedir orden de arresto
o citaeién, o para celebrar un juicio. Esto se evidencia tanto mis tomando en
epenta que el juez de paz, funcionario que generalmente recibe las denuncias,
puede ser lego en derecho o, inclusive, tener antecedentes penales, lo gque no
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permite mirar con confianza el examen que haga de Ia denuncia. A todo ello
se agrega que en la prictiea es la policia quien determina el delito cometide,
redacta la denuneia, busea y hace comparecer a los testigos y se presenta en
juicio para sostener la imputacién. La Ley de vehiculos va méis lejos en este
terreno, dado que expresamente concept@a al policia que expide la denuncia-
citacién como um “funcionario judieial” (secei6n 9-101).

Otro grave defecto del sistema imstaurado por el nueve Derecho procesal penal
de Puerto Rico es la posibilidad de subsanar ¥ ampliar easi constantemente los
términos de la denuncia, hasta antes de la conviceién o absolucién del acusado,
cosa que puede ser hecha por el juzgador mismo. Ante esta situacién, que coloca
al inculpado en constante incertidumbre, s6lo tiene aquél el derecho a un plazo
de por lo menos cinco dias para enfrentargze a la denuncia meodificada.—Sergio
GARCIA RAMIREZ.

JEMOLO, Arturo Carlo. Imesistenza, nullitd assoluta della sentenza, difetto di
giurisdizione. “Revista Trimestrale di Diritto e Proeedura Civile”, oetubre-
diciembre de 1966, pp, 1316-35, Milano, Ttalia.

El examen de una serie de c¢asos en que intervinieron o rosultaron afectados
los més altos tribunales italianos (Cortes Constituecional, de Casacién ¥ de Cuen-
tas y Consejo de Estado), lleva a Jemelo a examinar la indole de la sentencia
emitida por juzgador defectuosamente integrado, es decir, con mayor o menor
nimero de jueces de les fijados por el legisiador, ¢ bien no capacitados para el
desempeiio del cargo o mediante composicién distinta de la que deberia corres-
ponderle. (A este propdsite, recordaré que en mi Cliniea procesal —México,
1963; pp. 459-72— se aborda el problema originado por haber concurrido a fallar
el sustituto y el sustituido, con cuyos votos, ademis, se logré la estricta mayoria
de tres frente a dos.) En plan de complicar las cosas, todaviz cabe traer a
colacién, cuando medie reenvio, la hipétesis de que el 6rgano jurisdiccional a
quien se remita la sentencia casada, compruebe que la sala del tribunal de casa-
cién (o aqui en México, del de amparo, ya sea de la Suprema Corte o de un
Tribunal Colegiade de Cirenito) se hallaba incursa en alguno de los vicios men-
cionados. De las tres perspectivas que en el epigrafe de su articulo menciona
Jemolo, hay que destacar, con el auntor (efr. p. 1332), que en tales supuestos
estemos ante falta de jurisdiccién (ante injurisdiceién, segin creemos debe lla-
mérsele, por analogia con incompetencia} y ni siquiera de competencia: ambas
se dan o, por lo menos, no se hallan en tela de juicio, es decir, no se discute
que el conocimiento del litigio ineumba al juzgador que emitis la decisién com-
batida; e incluso, no con alcance objetive sino subjetivo, podria, en eierto
sentido, hablarse de exceso de jurisdiccién, cuando el vicio consista en haberse
fallado un asunto com mayor ntimero de jueces que el ordenado por el legislador.
(Muy distinta seria la situacién si designados &rbitros para decidir una contienda,
estimasen que el negocio no es susceptible de arbitraje, como sustraido a su
jurisdiceién por limitaciomes de tipo inquisitorio como las del articulo 615 del
Cédige precesal civil del Distrito, o si pasando por encima de ellas, llegasen a
emitir un laudo.) Pero de lam otras dos posibilidades, ja cuil inelinarse? A mi



DERECHO PROCESAL 659

entender, tanto para evitar situaciones de indefinida incertidumbre, como por
motives de economia y porque no es posgible equiparar dicha sentencia con la
emanada de personas desprovistas en absolufo de potestad jurizdicente, hemos
de considerar que el pronnneiamiento recaido en tales eondiciones es impugnable,
pero no inexigtente, y semejante golucién es, verbigracia, la del artieulo 1693,
niimero 8, de la Ley de Enjuiciamiento eivil espafiola, aunque con el defecto de
contemplar finicamente el caso de sentencia dietada por menor nlimero de jueces
¥ no asimismo por mayor. La preclamaeién de inexistencia sigmificaria pasarse
de la raya, especialmente euando el vicio no altere la mayoria que debié mediar
para que la deeisién fuese vilida (por ejemplo: en una sala a integrarse con
8Glo tres magistrados, la resolueién se adopta nada mis por dos, pero plenamente
de zcuerdo, o, por el contrario, por cinco, asimismo conformes en todo: la suma
o resta no alteraria el resultado, salve la fuerza atribuible a los argumentos del
ausenté o a los de los indebidamente presentes para influir en la wvotacién).
Mediante la impugnacién, los derechos de las partes quedan salvaguardados, y
si el vencido no acude a ella, la sentencia se convalidard, al menos mientras
se trate, en materia civil, de procesos dispositives, que son la regla, y no de los
de tipo inquisiterio, acerca de los cunles, y también de log de cardeter penal,
habria que formular ciertas reservas.—Nicete ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO.

KAMISAR. A dissent from the Miranda dissents: some comments on the “new
fifth amendment and the old “voluntariness” test. V. Derecho constitucional,

PALMER, Ronald L. Incompetency and Inadequacy of Counsel as a Basis for
Relief in Federal Habeas Corpus Proceedings. “South-Western Law Journal”,
vol, 20, marzo, 1966, nim. 1, pp. 136-150, Dallas, Texas, EUA,

Como resultade del énfasis que se ha puesto sobre el derecho a ser representado
por abogado, probablemente serin mis estrictas Jas bases seguidas por las Cortes
para designarlos, Se ha determinade que la representaeién por medio de abogado
incompetente puede ser tan perjudicial ecomo la falta total de consejero. Por
tanto, los requisitos para la asistencian efectiva deberin atender a factores que
Liasta hoy eran irrelevantes; en particular, se atenderid a la previa experiencia
de los abogados. Esto signifiea una adverteneia para aquellos practicantes de
reciente ingreso en los colegios de abogados, euya reputacién serd protegida por
la espeeializacién en la preparacién de los casos. Ademis, la tendencia a elevar la
competencia de los abogados ineluye la efectiva asisteneia ¥ unr abandono
del remedo de juieio ecuya consecucién es dudesa por la flexibilidad para que
las Cortes comsideren todes los faetores de los casos individuales y sus potesta-
des de discrecionalidad. En un Gltimo anilisis, la regla mockery of justice depo-
sita en las Cortes Federales de Distrito la determinacién de la incompetencia
del asesoramiento, y es preferible que pocos y mejores califiquen y determinen
esa competencia del abogado, que los jueces que con ellos trabajan en las rutinas
diarias.—Humberto BRISENO SIERRA.
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PARSI LANZA, Miguel Angel. La oralidad y la abreviacién del proceso. “Revista
del Colegio de Abogados de La Plata”, afic IX, nadm. 17, julio-diciembre de
1966, pp. 87-95. La Plata, Argentina,

Con especial referencia al Cédigo provineial de La Rioja (en vigor deade el
11-TT-1951), donde rige el procedimiento oral con instancia dnica, el autor rompe
una nueva lanza en pro de la oralidad y de la abreviacién de los juicics en la
Argentina, (Digamos, de paso, que el mismo asunte habia sido abordade por
Mario de la Fuente hace una quincena de afios en el articulo La oralidad en el
nuevo cédigo procesal civil de La Rioja: sus antecedentes, caracteres y resultados
obtenidos, en “Revista de Derecho Procesal”, 1953, I, pp. 65-80.} Los argumentos
que Passi Lanza aduce en pro de la solucién oralista som los habitualmente
esgrimidos, y desde el punto de vista informativo adviértense omisiones muy
visibles, no ya en relacién con paises vecinos (por ejemplo: silencio absoluto
acerca del volumen recopilative Processo oral, editado en 1940 por la “Revista
Forense” de Rio de Janeiro}, sino respecto de la propia Argentina, como acontece
con la “Asocincién pro Juicio Oral” y el Primer Congreso Argentine sobre Oralidad
en los Juicios (La Plata, 1942), por eila organizado; con la experiencia represen-
tada en el cuadro de la justicia penal por el e¢ddigo para la provineia de Cérdoba
de 1939 y por los demés connacionales que en él se inspiran (Santiago del Estero,
Jujuy, La Ricja, Mendoza), o con emsayos precedentes sobre el tema, cual el de
Vélez Mariconde (Los defectos del juicio escrito y las ventajas del oral —Buenos
Aires, 1948—) o el mio (Proceso oral y abogacia -—8San Juan, Argentina, 1945--).
Con todo, un trabajo merecedor de leerse, especialmente en México, cuyo enjui-
eiamiento adolece de terribles fallas, que podrian corregirse, como lo han sido
en La Rioja, mediante la adopeidn de los principios que el autor preconiza y
que sirvieron para extirpar en ella males muy semejantes a los que todavia se
padecen entre nosotros. Por alge, hace afios un jurista mexicano, Antonio Francoz
Rigalt, en su folleto Hacia 1a oralidad en el proceso civil (México, 1957), estimé
que ¢l remedio de la enfermedad habia de buscarse por el misme camino reco-
mendado por Passi Lanza, que no es un teérico, de esos a quienes algunos prée-
ticos temen mé4s que las beatas al demonio, sino un funcionario judicial, presidente
de la Cimara Civil Segunda de La Rieja, Extremo en el que, en cambio, disere-
pamos del autor es el de la instancia iniea, aunque a favor de ella se pronun-
cinge, 8i bien forma un tanto anémala, el Begundo Congreso Argentino de Derecho
Procesal, reunido en Salta en 1948, y ello por los motivos que em apoye del
mantenimiento de la apelacién recogemos en nuestro Derecho procesal penal,
tomo I (Buenos Aires, 1945), pp. 247 a 253.—Nieeto ALCALA.-ZAMORA Y CAS-
TILLO.

QUIROZ CUARON, Alfonso. El ministerlo pfiblico en la investigacién previa,
“Revista Juridiea Veraeruzana”, nimere 6, noviembre-diciembre, 1966, pp. 27-
38, Jalapa (Veracruz), México.

La investigacién policial moderna ha progresade aceleradamente en el deseu-
brimiento y empleo de nuevos ¥y mejores sistemas de esclarecimiento de delitos
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¥ localizacién de delineuentes. Asi se ha logrado un avance notable: “En donde
se abandona la tortura y en su lugar intervienen los testigos, hay progreso, pero
en donde se da mAs importancia a la evidencia técnica que al decir de los testi-
gos, hay aun mis adelanto” (p. 28). Con todo esto se promueve la desaparicién

¥ ventajosa substitucién de la que José Angel Ceniceros Mamara “policia de
olfate’.”

En Méxieo, se ha pedido reiteradas veces la entrada de la policia en la época
de investigacion cientifiea del delito, que la altura de los tiempes reclama,
En tal seatido se citan conclusiones coincidentes de los Congresos macionales de
Policia de 1942 y 1945, et Congreso Nacional Penitenciarie de 1932, la Conferencia

Nacional de Procuradores de Justicia de 1959, y el Scegundo Congreso Nacional de
Proeuradores.

Como disciplinas que aportan caudal a la policia cientifica se mencionan:
medicina y psiquiatria forenses, quimiea y toxicologia, microquimica, fisiea, mi-
¢roscopin, balistiea, fotografia, planimetria, criminologia, biotipelogia, artropo-
metria, psicologia eriminal, psieologia del testimonio, sistemas de identifieaeibn
v dactiloseopia, derecho penal y procedimientos penales,

Por su parte, la polieia cientifica ofrece a la administraeién de justieia un
rico acervo de aportaciomes: identifieacién de los delincuentes; estudio cienti-
fico del lugar de los hechos ecriminales; cstudio de los lugares de los siniestros,
jncendios o explosiones; estudio de las substaneias téxieas y de los venenos; estu-
dio de los doeumentos; procedimientos modernos aplicados al interrogatorio; el
laboratorio de pelicia cientifica; seleceién téenica del personal y del equipo
apropiado a las diversas funciones asi como capaecitacién y entrenamiento del
personal en sus labores especificas; coordinacién, organizaeidén, supervisidn y
control de las diversag labores, orientindolas a la realizacién de la meta comin
de descubrir, combatir ¥ prevenir ¢l delito; y estudio completo antropolégieo,

somditico y funcional, psicologico y biogrifico-social del delincuente.—Sergio
GARCiA RAMIREZ,

ROMAN LUGO, Fernando. El ministerio piblico en la Qonstitucién de 1817, “De-

recho Penal Contemporineo”, niim. 17, noviembre y diciembre de 1866, pp. 85-91.
México, D, F.

Estima Roman Lugo, quien fuera Procurador General de Justicia del Distrito
y Territorios Federales, que ¢! ministerio pablico, tal como hoy dia existe en
puestro pais, significa una de las mis importantes creaciones juridieo-comatitu-
cional de la Revolueién Mexicana.

Tras recordar las limitaciones v deficiencias del ministerio pfiblico en el sistema
anterior al eonstitucional vigente, indieca gue el proyecto de articulo 21 presentado
por Venustiano Carranza al Congreso de 1916-1917 no fue consecuente con los
propbsitos e ideales enunciados por el propio Primer Jefe en su Mensaje al
Constituyente. Fue durante los trabajos parlamentarios cuando quedé definido,
acertadamente, el texto del articule 21, deslindandose asi las sctividades del
juzgador, del ministerio péblico y de otras autoridades administrativas.
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Conforme a las ideas que campearon en el Congreso de Procuradores de 1963, la
actividad del ministerio pablico mo puede ni debe restringirse al ejercicio de
la aceién penal, sino también a abordar otros eampos de suma trascendencia, cuales
aon velar per la legalidad como uno de los principios rectores de la convivencia
soeial, euidar la correcta aplicacibn de las medidas de politica criminal, contri-
buir al mantenimiento del orden juridico y proteger los intereses colectivos e
individuales contra toda arbitrariedad. Algunas de estas pautas han side seguidas
¥a por los ordenamientos de Zaeateeas, Sinaloa y Nayarit.

También se sostiene el punto de vista, correcto en nuestra opinién, de que el
ministerio pablico al ejercitar la aecciém penal, debe comprobar el cuerpo del
delito. Esta tesis se sustenta en el articulo 19 de la Constitucién, habida cuenta
de que dicho precepto sefiala que los dates que arroje la averiguacifn previs
(que en exclusiva compete al ministerio péblico como fase procedimental ante-
rior a la consignacién) “deben ser bastantes para comprobar el cuerpo del delito
¥ hacer probable la responsabilidad del acusado”. Por tanto, el ministerio pablico
nn puede atribuir responsabilidad a alguien, ni siquiera en forma presuntiva, si
no comprueba los elementos constitutivos del tipo penal, en los que se resunelve el
cuerpo del delito.—8ergio GARCIA RAMIREZ.

VARGAS 'E\TEGRON, Vietor. La vista preliminar. “Revista de Derecho Puerto-
rriquefio”, afio V, nim. 20, abril-junio, 1966, pp. 285-295. Ponce, Puerto Rico.

Se analiza la fase del procedimiento penal denominada vista preliminar, en
log términos en que ésta ha quedado regulada por la regla 23 de las Reglas de
Procedimiento Criminal de 1963, vigentes en Puerto Rico.

Los propésitos de la vigta preliminar son precisar la existencia del cuerpo del
delite y la causa probable (sujeto aectivo) que lo produjo, Asi las cosas, este
periodo procesal tiene marcada coineidencia ecom el que en Méxieo se inicia a
partir del aute de radicacién y concluye con el de formal prisién, el de sujecién
a proceso o el de soltura, en su caso.

El autor puntualiza que la vista preliminar no es en =i misma un juicio (por
lo que no se requiere en las pruebas la fuerza que seriaz exigible si viniera a
cuentas la condena o la absolucién del imputado), puede revestir caricter esta-
tutario o constituciona! (en Puerto Rico lo tiene estatutario), es renunciable
expresa o thcitamente por el ineculpado, y las respectivas aetuaciones no se
doeumentan.

Conforme a la regla mencionada, el inculpado tiene diversos derechos, a saber:
&) celebracién de vista pibliea para todos los actos que se desarrollen ante el
magistrado; b) faeultad de interrogar a los testigos de cargo; e) presentacién
de testigos de descargo; dY interposicién de habeas corpus contra la determina-
cién desfavorable del juzgador; y e) asistencia por letrade.

Vargas Negroén plantea y resuelve varios problemas interesantes conectados
con 1a vista preliminar: yDebe el juzgador analizar la eredibilidad de les testi-
monios que se presentan en favor o en contra del imputado? gTiene éste derecho
a obtener copias de las declaraciones juradas de testigos que deponen en la vista
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preliminar, para los efectos de la vista Gnicamente? Celebrada va la vista preli-
minar y utilizado por el ministerio piiblico un testigo en dicha vista, pes proce-
dente entregar al inculpado antes del juicio copia de la deeclaracién de ese
testigo, para ser utilizada en el juicio? 3Cudl es el concepto de “causa probable”
que se debe utilizar en la vista preliminar, y eémo se comprueba tal causa
probable? A esta dltima interrogante se responde en forma detallada, dada la
notoria importaneia que para el procedimiento todo tiene la determinacién de
la probable responsabilidad, eomo en México se diria.—Sergio GARCIA RAMIREZ,

WARREN. The Declaratory Judgment: Reviewing Administrative Action. V.
Derecho administrativo,



