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El tema del arbitraje no estA mencionado en el texto del Uniform Commer-
cial Code ni en sus comentarios, omisién explicable en este easo, pues el Cddigo
no intenta referirse a todas las materias relacionadas con las transacciomes
comerciales ¥, lo que es mis importante, su principal declaracién se refiere a la
continua expansién de las pricticas comerciales que procura auxiliar. Pueato
que el arbitraje es materia contractual, seria extrafio que el Cédigo no rigiera
algunos de sus aspectos y, en realidad, atiende en diversos puntos los prineipios
establecidos sobre el arbitraje, en particular la cuestién de la validez de la
elansula eompromisoria desprendida de los convenios. Mas afn, el Cédigo umi-
forme muestra gran liberalidad en el tratamiento de la cuestién de eudndo se
ha eelebrado ¢l compromiso, remitiéndose a las costumbres mercantiles. Es
obvio, también, que el Cddigo tiene importantes implicacioncs respecto del deber
de los drbitros de aplicar las leyes sustantivas y en ecuanto a las bases sobre
las que puede preducirse la revisiém judicial de los laudos.

Es por ello que Colling opina que, en realidad, se ha desaprovechado una execc-
lente ocasién para el tratamiento del arbitraje, pese a las razenes que puedan
esgrimirse para expliear la omisién. Al establecer diversas reglas comerciales
que las partes no pueden violar, el Cédigo ha provoeado serios conflictos poten-
cinles frente s los estatutos de arbitraje y las reglas tradiecionales sobre los
laudos, v todo ecllo sin artieular ni considerar algunos problemas obvios. Las
omisiones significan ciertamente una semilla de conflietos que resulta difieil
predeeir eomo serin resueltos por la teoria tradicional, Mdis adm, em relacién a
la tesis de que los Arbitros mo estan obligados a aplicar el derecho sustantivo,
tendran los juristas que pensar en un sistema de revisién judieial de Jos laudos;
¥ es dudose que ello pueda ser obstaculizado por la prictica del arbitraje eomer-
cial de no preparar opiniones escritas—Humhertoe BRISENO SIERRA.
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Las constantes dudas que todavia surgen en torno al articulo 2443 del Cédigo
Civil, ¥ que ya habian aparecido antes de su entrada en vigor en 1942, se
refieren a problemas cuya resolucién apasiona a los practicos y cultores del
derecho comereial, El principal problema sigue siendo el relativo a la forma que
debe revestir el acta del Consejo de administracién, en el caso en que éste,
valiéndose de la delegacién que le haya conferido la asamblea extraordinaria de
accionistas, conforme al articulo 2443, efectie el aumento del capital social.
Otras cuestiones secundarias tiemen también imporiancia, eomo la que entraiia
e! que la deliberacién debs depositarse para su inseripeién en la secretaria del
tribunal previa su homologacién por éste. En la solucién de todos ellos, aparece
como fundamental el gue el capital constituye elemento bésico del comtrato.
social,

Luego de examinar distintos puntos de vista doctrinarios, Franeia conchuye
sostoniendo que por delegacién a los administradores debe entenderse la que
se hace al Consejo mismo. Y scbre el punte del tipo gue deban ser las scciones:
de la nueva emisi6n, debe estarse a lo dispuesto por el Codigo en el sentido de
gue sean ordinariag, no pudiéndose admitir que fueran privilegiadas, porque
constituyen un instrumento de atropellamiento de los dercehos de los accionis-
tas, por cuanto en manos del érganc administrativo se enmcuentra normalmente
depositada Ia mayoria social. El aumento del eapital soeial asi eonseguido, no
se sustrae al rigor legislativo del articulo 2444 del Cédigo Civil y, per tanto,
no podri ineluirse en ias actas sociales si no se ha proveido a depositarlas para



su inscripcién en el registro de empresas mediante la consiguiente ateatacién.—
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El Cé6digoe uniforme en materia mereantil de los EU, que data del afio de
1952 y que a la fecha ha sido adoptado en algunos de los Estados de la Unién
(unos dieciocho), es la compilacién de diversas leyes (Acts} que se refierem a
la materia mercantil, tales como la Uniform Warehouse Receipts Act de 1908,
la Uniform Sales Act de !a misma fecha, y otras. El Cédigo regula principal-
mente las materias relativas a la venta mercantil, instrumentos negociables y
régimen de seguros mobiliarios. No se ocupa, por el contrario, de las compaiiias
mereantiles, derecho maritimo o quiebra, que estin regidos por leyes especiales,
las de los dos fltimos ramos de naturaleza federal.

El articulo que comentamos se dedica preferentemente a tratar de los proble-
mas que plantea la posible aplicacién del Cédigo uniforme de los EUA al Esta-
do “libre asociado” de Puerto Rieo, el que, por pertenecer su sistema juridico al
civil law, no puede asimilar numerosos econceptos contenidos en el citado Cédigo,
que son de tipico common law, como el personal representative de una persona
finada o el de consideration, que algunos asimilan a la “ecausa”. Para el autor,
si acaso, solamente podrian adoptarse del Cédigo norteamericano las disposicio-
nes relativas a instrumentos negociables, por representar un adelanto fremte a
las disposiciones semejantes contenidas en el Cédige de comereio puertorriquefio.—
Antonio AGUILAR GUTIERREZ.
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