Derecho internacional privado

FRANCOZ RIGALT, Antonio. Dafios a terceros en la superficle causados por
acronaves extranjeras. “El Foro,” quinta époea, nim. 1, enero-marzo, 1866, pp.
31-47. México, D, F,

En este interesante articulo, el licenciado Francoz Rigalt, representante de
México ante la Organizacién de Aviaeién Civil Internacional (OACT), aborda
el estudio de uno de los problemas mis graves de la navegacidn aérea en nues-
tros dias. Se trata de los dabos sugsceptibles do ser causados a las persomas o a
los bienes en la superfieie, ¢ szan los provénientes por contaeto, incendio o
explosién de una aeromave en vuelo, o por cualquier persona u objeto des-
prendido de la mism:.

~Lag ceuestiones derivadas de la responsabilidad eivil han atraide la atencitnm
de los juristas expertos en el Derecho 'aéreo, y se ha llegade a la opinién de
é]ue debe promulgarse una reglamentacién aeroniutica de cardeter internacional.

El autor de este articulo llega a la conclusién de que, dentro de la unifor-
midad juridiea internaecional, la cuestién de los dafios causados a terceros en la
superficie por aeronaves extranjcras debe desembocar en el establecimiento
de un sistema juridico que satisfaga los intereses generales. Para ello, Francoz
Rigalt sugiere, en el plano internacional, lo siguicnte: a) revisar pareialmente
el actual Convenio de Roma de 1952, o b) formular un nuevo Convenio, entera-
mente distinto ¥ conforme a otros prineipios.

En ol plano regional, Froncoz Rigalt propone la redaccién de dos convenios:
unoe para el sistems anglosajon de common law y otro para el escrito romano-
germénico; o, en vez de ello, Ia estructuracién de des econvenios, independiente-
mente de los sistemas de derecho nacionales, que consagren reglas diferentes
eada uno,

En el aspecto internacional bilateral, sugiere el autor la celebracién de econ-
venios bilaterales “tipo” que asegurem ecierta uniformidad; y en el plano macio-
nal, propene la inclusidn de elertos prineipios enm las legislaciones nacionales,
¢onforme a un tipo uniforme de recomendacién—Pedro Pablo CAMARGO,
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HUDSON, A. H. Agents for Foreign Principals, “The Modern Law Review”,
vol. 29, ndm. 4, julio de 1966, pp. 353-365. Londres, Inglaterra.

E] profesor de la Universidad de Liverpool, A, H. Hudson, hace en este articulo
un analisis intercsante de Ia situacién legal de les representantes o mandatarios
de personas extranjeras que actian en Inglaterra, sobre todo en sus relaciones
eon otras personas que radican en este pais.

En el siglo XIX existié la presuncién legal de que el representante o man-
datario asumia una responsabilidad persomal (como el comisionista mexicano)
frente a los residentes en Inglaterra con los que contrataba, sin que pudiers
invoear sus relaciones particulares con el mandante extranjero que era a quien
representaba, Esta presuncién se hizo prinecipalmente para defender los intereses
de terceros con quienes se eonvenia por el mandatario y los que era dificil re-
e¢lamar en caso dado contra un extranjero.

Sin embargo, en tiempos recientes ha habide una tendencia a cambiar este
principio tradicional, aunque no de una manera radical. Se trata de reglas
aplicables en materia mereantil en las gque todas Jas circunstancias deben to-
marse en consideracién y una de éstas es precisamente el caricter extranjero del
mandante {(comitente en el derscho mercantil mexicano}.

Este estudio es de especial interés, pues revela semejanzas notables con los
actos de comereio en el derecho mexicane y precisa la responsabilidad personal
de los eomisionistas al tratar con terceros. La tendencia reciente, segin la cual
los comitentes extranjeros que no residem en Inglaterra pueden, sin embargo,
resultar con responsabilidad, estd sujeta a una serie de matices que derivan de
cireunstancias particulares que el autor examina a través de las resoluciones
judiciales mfs importantes,—Lucic CABRERA A.

KAHANE, Biegfried. La compétence des juridictions pénales roumaines pour les
infractions commises a I'étranger.l “Revue Roumaine des Sciences Sociales”,
8érie de Sciences Juridiques, tomo 10, ndim. I, 1966, pp. 73-79. Bucarest, Ru.
mania.

Examinange, en primer lugar, las modalidades segin las euales la ley rumana
consagra la noeién de territorialidad, asi como las condiciones que la misma
establece para que una infraceién se considere cometida en el territorio rumano.

El problema de la competeneia de las jurisdicciomes penales rumanas, en ma-
teria de infraceiones cometidas en el extranjero, es el aspecto de derecho pro-
cesal del problema de la incidencia de la ley penal rumana para con dichas in-
fracecions, puesto que esta competencia concierne s6lo a los hechos sometidos
a la aplicacién de la ley rumana.

El ebdigo penal consagra el principio de la territorialidad, al puntualizar que
la ley penal se aplica sblo en el territorio del estado rumano y dniecamente por
infracciones cometidas en dicho territorio (art, 6). Bin embargo, este principio
sufre algunas modificaciones, que tienden a instaurar la aplicacién extensiva o
restrictiva del mismo: &) extensién: mar territorial y espacio aéreo; b) asimi-

1 Ponencia presentada en el VII® Congreso de la Academia Internacional de Dere-
cho Comparado, celebrado en Upsala, en agosto de 1966.



DERECHO INTERNACIONAL PUBLICO 345

laeién de infracciones cometidas fuera del territorio nacional con infracciomes
cometidas en el mismo (barce o aeronave de bandera rumana); ¢} admisién de
ciertas reglas de derecho internacional: la ley rumana no se aplica a las perso-
nas que gozan de una inmuunidad de jurisdiccién penal (diplomaticos, tripula-
eiones militares extranjeras, eteétera).

Juuto al prineipio de la territorialidad, la ley rumana reconoee otros prinei-
pios. El primero coneierne a las infracciones eometidas en ¢l territorio naeional.
En materia de infraeciones eometidas en el extranjero, aplicanse otros principios,
segiin que el delincuente sea ciudaduno rumano o extranjero domieiliado en
Rumania, ¢ extranjero no domicilindo en dicho pais. A las infraceiones cometi-
das cn el extranjero ¥ que atentan a la seguridad del Estado rumano, se les
aplica un régimen especizl: no cxiste distineién slguna entre los delincuentes
rumanos o extranjeros domiciliados en Rumania y los delincuentes extranjeros ne
domiciliados en dicho pais.

El estudio de las normas que rigen la aplicaciéon de la ley penal rumana de-
muestra claramente gue esta reglamentacién esti basada en el prineipio de la
soberania del Estado. El nueve eédigo penal, gue seri promulgado préximamente,
aportard, quizd, modificacioncs al sistema vigente—Monique LIONS,





