ROSS, Alf. Bobre el derecho y la justicia. Traduccidn de Gewaru R. Carrid. Bue
nos Aires, “Fditoriz! Universitaria de Buenes Aires”, 1963, XIV.375 pp.

Con iz expresion didfana de una deeidida profesién de fe realista respeeto do!
fendmeno juridieo, en su versién de la escuela cscandinava (Upsala), comicnzu
cste libro de Alf Ross, su mis rceiente obra sistemitica; libro impregnado de
un realismo paralelo al postulado por la corriente de pensamtiento juridico morte
amerieane gque lleva ese nombre, ¥ cuyos principios cmpiristas propénese, justa-
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mente, desarrollar aqui el autor en todas sus consccuencias, Cabe puntualizar.
que semejante postura realista es el eampo el derecho pretende imprimir a la
Jurisprudencia csas motas que, hoy en dia, eonstituyen las earacteristicas tipicas
de todo econeccimiento que aspira al rango de verdadern eiemeia (p. 6G6): base
empirien exclusiva (eondueta humana social), método inductivo fumdado en la
ohservacion y la verifieaeién, y rechazo de toda actitud espeeulative que im-
plifue Ia postulacién metafisien de un ideal de justieia radieado en un supueste
nundo distinto de iz realidad soeial observable; pero, ademis, rechazo también
de una eoncepeidn eientifico-juridica gue sugicra la formnlaeién de proposiciones
rormativas en términes de deber ser, por opesicidn n la tradicional 16giea del
ser (p. 292).

En este dltimo rechazo, se lalla implicita una ablerta eritiea a la ¢oneepecion
de la escueln egolbgiea argentina, que hasta ahora es la Gniea en postular Iu
original idea de un: eiencia juridico-normativa eon el sentido de un eonoeimienta
mediante normas; eritica en la que no puede menos que verse una toma de posi-
eidn del autor frente al predominante ambiente iusfilosifico eom el eual dehid
Ross de tomar forzoso contacte, em ocasién de su vigita académica a la ecapital
argentina, en euya Facultad de Derecho pronuncid, en 1960, un brillante eielo
de conferenciay; visita que ecnstituyd, ademdas, la eoyunturs favorable a Ja tra-
dueciin castellana del Hibro gue ahora resefiamos. '

A Ross le hn toeado respirar y formarse en uun benéfica atmdésfera antirracio-
nalista que, win desconocer el ingrediente légico que todo esfuerzo de conocimienta
juridico reclamn, ha insistido sin embargo en enfatizar el aspecto fictico de!
dereeho, en tanto que fendmeno de la experiencia soecizl, reivindicando para
e Jurispradencia Ja nota de ciencia empirica, coyo dato lhay que ir a basear
no en los eoneoptos juridico-mormatives compilados en los eddigos, sino cn lu
vealidind palpitante de ¥ vida del bombre en sociedad,

Natoralmente que Moss ha estado expuesto fmmbidu, en Tn etapn de su
formaeidng o Ly influenein de lay diversas manitestaciones del racionalismo, parti-
esilarmente 1a svasalladorn de Hans Kelsen, a quien Ross reeonoce explicits-
mente, on Ia Introduccién dei libro, como su iniciador en los senderes de la filo-
sofia jurtdica. Kl formalismo légico-juridico del pensador avstriaes v el realismo
antimetafisieo de Axel Wigerstrim, cabeza de la eseuela de Upsala, huh.pmdu—
cido en Ross una curiosy e interesante simbiosls, er la que a pesar del manifiesto
predominio de la orientaeién del segunde, se acusa la noe menos poderosa de
Kelsen, no en 12 forma de un raeionalismo -—que en prineipio y por definicidn
rechaza ! iusfildsefo danés— sino en Ia acotzeién de aquel seetor de la expe-
rieneis humana secietaria al que Ross reconoee carieter propiamente juridiea.

Eu efecto, tanto lu tesis kelseniana sobre la norma primaria o saneiomadora
—uo sea aquella dirigide al comportamiento de¢ los érganes, imponiéndoles ol
deber de hacer efectiva la sancién—, como la gue comsidera sl derccho umn
monopolio de la fuerza por ¢l Estado al servieio de la ecomunildad, se reflejan
de¢ un modo elare en la tesis realista que Ross formula ¢usndo, al preguntarse
por los hechos sceinles que, en tanto que fendmenos juridicos, r-n'nﬁtituyen la
econtrapartida de las normas juridicus, sc responde textualmente:
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Eilps ne pueden ser simo las acciones humanas reguladas por las normas
juridicus. Estas, como liemos visto, son, en Gltimo anAlisis, nermas gue deter-
minan las condiciones bajo las euales debe ejercerse la fuerza a través del
aparato del Estado, o —mis brevemcente— normas que regulan el ejercicio
de la fuerza por los tribunaies. Se sigue de aqui que fos fendémenos juridicos
que constiluyen la contrapartida de las normas, no pueden ser otros que las
deciviones de los tribunales (p. 34). Una medida legislativa que no contenga
directivas para los tribunules, s6lo puede ser considerada como un pronus-
ciamiento ideolégico-moral sin relevancia juridiea (p. 33).

Dentro de las diversas manifestaciones que hoy en dia preseuta la perspectiva
realista sobre ¢l derecho, conviene destacur que la postara de Ross ofrece ele-
mentos que permiten ubicarla mis bien en el campo del sociologismo juridieo
que enr ¢l e la fenomenologia juridiea. En efecto, esta altima favoreee unm
planteamiento fundado en la consideracién del derecho como fenédmeno cultural
cuyo tratamiento —por ejemplo, en la teoria egolégicn— umplica la concepeifn
de la experiencia juridica como vida humana hiogrifica en ¢l despliegue de
su libertad, como posibilidad a realizar y no como condueta ya cumplida, esto es,
ne en su expresidn bio-psicolégica natural y soeial; 3 yn hemos visto edmo Ross
interprets ‘el pensamiento (conocimiento)} juridico en términos de la misma
l6gica que du fundamento a las otras eiencias empirieas (proposiciones de ser)”
(p- XTV). Las limitaciones que este enfoque realista del derecho propuesto por
Ross coulleva, por sug propios fundamentes naturalistas, ne hace falta subru-
yarlas aqui.

Ross eritica la variedad v diversificacidén de los temas que suelen eneubrirse
y estudiarse bajo el rubro de filosofian juridiea: principulmente, los temas rela-
tivos n los coneeptos fundamentales del derecho, a los valores o ideales juridicos
v a la interaecién entre derecho ¥ sociedad; ello, seglu el pensador daunés, os
Ja consecuencia de la falta de un ensuyo previo de determinaeiéon de la unatera-
leza del fen6meno juridico (ontologia juridiea). Es por esto que, para empezar,
toss ofrece en su libro un apartado dedicado a expener su punte de vista sobre
este problema, Desafortunadamente, al desarrellar este aspeeto, Ross se olvida
de sus pretensiomes realistas iniciales ¢ ineurre en el peeado original de tede
rucionalismo. al tomar como dato para el unilisis no el hecho de la condueta
humana intersetiva, sino las expresiones verbales con gque la ciencia del Derecho
se refiere s esa conduetn, a saber: las normas o reglas juridieas; ¥y esto lo
conduce, irevitablemente, u un audlisis 16gice de los conceptos juridicos en que
Jdichas normas se objutivan (pp. 8 ¥ s4.), para concluir que la naturaleza del
derecho {(normas juridieas) radiea en ser un conjunto de directivas o proposi-
ciomes cuye significado logico consiste en preseribir diversas eonduetas, y que so
distinguen de¢ law proposiciones tedricas de un libro de texto juridico, en que
vstas Gltimas se propenen no prescribir, sine deseribir las eonductas humanas,
es decir, en que son aserclones y mno direetivas. En esta tesis de Rossx puede
advertirse la influencin innegable de Kelsen, con su distineién entre Rechisnorm
v Rechtssatz.

Pere el asunto no coneluve shin Ross cobra coneiencia de que, al fin ¥ al
eabo, hablur del dercelo como expresidn de proposiciones direetivas sblo tiene
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senitido sl ustas proposiciones tiencn sy eco en la realidad de ls eondueta hu-
mana, cs deeir, que sdélo tiene sxentido hablar Jde wn derceho que rea vigente; v
es aqui cuando el iusfilésofo danés vuelve a retomar su posturn realista ol
afirmar que, en definitive, el dereelie “pucde ser considerado comoe algo que
eongiste pareialmente en fendmenos juridicos (eomportamientos huwonos) v
parcinlmenie en nermas juridiens, en corvelaeion mutua™ (p. 17 A gue, pars
Ross, derceho vigente significn guwe, dentro de mma eomunidad determinada, ol
eonjunto de regias que Jo integran reeibe una adhesidn efeetivi, porque Jos
hembres se sienten socinlmente obligndos por las direetivag eontenida= en ellas,
de tal manera que tales reglas juridieas (directivas) vonstituyen unn oxpeeie dv
esquema  de  interpretacidon gue permite eomprender los fendmenos

{conduecta humana) como un todo eohercute de signifiendo y de mofivaeidn y,
dentro de eiertos limites, predeeir inelugo el eurso del comportamicnto de los
hombres que dan vida a esos fendmenos juridicog, Con estas nudvas formmulacio-
nes, Ross contradice elaramente su rechinzo inicial de una concepeidn normatlivista

uridicas

de la Jurisprudencia al temor de la egolégien, es decir, eomo un eonocimiento
integrado por proposiciones normativas mediante Ins euwales puwede  conocerse
(interpretarse o comprenderse) la conducta humann en scciedad.

Inmediatamente después, Ross reitern el roelonalismo que impregna tathidén
su eoncepeidn cientifica sobre el derecho, al asignar a la cleneia juridica <]
estudio del contenido abstricto de las reglas juridieas, ecomo conjunto de pro
posiciones direetivas que forman un gistema integrade, reservando a la sociologia
juridien el estudio de las realidades del derecho en neeion (condueta humann en
sociedad), si bien reconociendo la intima vineniacidn que existe entre amhbas
diseiplinas, derivada de ln subyacente relneidn constitutiva que, & su ver, liga
a suy correspondientes ohjetos de estudie: las diveetivas juridieas y Ia eonducta
juridica real.

Conviene recordar aqui que, cwundo Ross habla de eonducta liumana como
agente de los femdmenos juridicos, se est

refiriendo exclusivamente al eom-
portamiento dc los jueces ——una regls de dereelio es vigente enande eos aplicads
en la priactiea de log tribunales—, congruentemente con su tesis inieial de que
sélo eonstituyen derecho aquellns proposiciones directivas divig

law a log jucees,
ya que de Jo eontrario, tales proposiciones no pasarian de see meros “pronuncia-
mientos ideolbgicos-morales”, Fsto constituve una nuevi limitacién de la pers
peetiva eientifico-juridica de Ross, yo gue fucrn de la conecptuacion del derecho
quedaria todo el extense ¢nmpo de l2s relaciones entre particulares que, cotidin-

namente, se concretan en la realidad de In vida humang eonviveneinl, relaciones
que tiencn un indiseutible carieter juridieo, wo obstante no intervenir en ellas
la figura del juez, porque constituyen preeisamiente relaciones juvidiess gue los
hombres protagonizan todos los dias sl ejeeutar espontineamente, cn ejereicio
de su libertad, los comportamientos previstos por las mormas juridiens que econ-
ceptualmente los deserihen (o preseriben), como posibilidades de conducta {poder
o deber-ser) a reslizar en las correspondientes situneoines socio-vitales, por ejem-
plo: arrendamiento de un inmueble, compraventa de una mereancia, formaeion de
una soeciednd, prestaeidén de un servieio, etedétera, A las normas relativas al com-
portamiento de los partieninres las denominag Ross “vovmus juridiens en centido
figuradoe” {p. 53).
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Aheora bien, nuestre autor nuestri un gran interdés por el aspecto de motiva-
¢ién (elemento psiceldgico), que influye en la conducta licita (conforme a las
normas) de los hombres, tanto de la conducta juridics propia -—de los jueccs—
vomo de la condueta juridiea derivada de los particulares, ¥ con ello ponc Ross
de manifiesto wna vez mis su imnegable membreciz a la escuela eseandinava
{Hiigerstrom y scguidores). Al respecto, Ross convienc en sostener que en tal
wotivaeion no influye exelusivamente, ni siquiera de mode principal, el temor
a la sancifn, sino wmis bien un conjunto de impulses desinteresados, por una
cspeeie de sentimiento puro del deber, de adhesién intima al orden juridice
establecido, consecuencia de una suerte de “conciencia juridiea formal” —dispo-
sicién de respetar el dereclio por ser el derecho— independiente do cualguier
juicio aprobatorio que, desde un punte de vista moral {conciencia juridica ma-
terial), nos merezea ese derecho,

En armonin con su toma de posicién fundamental frente al problems de la
naturileza de lo juridico, Ross desarrolly el tema elisico de las “fuentes del
derceho™ sobre la base de que por tales debe de entenderse aquel conjunto de
factores que influyen en la configuracién, por el juez, de las reglas que informan
su decisifn del caso; influencia que varia desde aquellas fuentes que aportan
una premisa objetiva y definida pura el razonamiento juridieo del juzgador (le-
gislacion), pasando por las que tan sélo parcialmente perfilan esa premisa (cos-
tumbre y precedente)}, hasta aquellas otras poco 0 nada estructuradas, que toleran
un amplie margen de discrceidn al juez, como la “razén” (normas tradicionales
de cultura). En este dltimo grupo de fuentes definido por Ross, habria que
ineleir también Ia equidad, los principios genmerales del derecho, eteétera, a las
que el legislador sucle remitir 3l juez en la hipbtesis de “laguna”,

En relacién con el problema de la interpretaciém, que para Ross es el procese
de conocimiento dirigido a determinar el significado de las reglas juridieas
(directivas) —en lo cual se advierte nn nueve bandazo del iusfilésofo danés
haeia el racionalismo-—, las proposiciones formuladas eon tal motive eenstituyen
parte de la ciencia juridica, al lado de las proposiciones tedricas encaminadas a
predecir que, bajo ciertas condiciones, los tribunales adoptarin tales o cuales
premisas come base de sus sentencias, y ropresentan también una especie de
“prediceciones” respecto de las probabilidudes de que determinada interpretacién
de una directiva sea adoptada por los jueces al resolver un caso conerctp. Tal
es el tema que, bajo el rubro de “Método Juridico o Interpretaci6n”, analiza
Ross y cuyos problemas sintdeticos, 16gicos ¥ semanticos aborda con gran detalle
vn el capitulo IV de su obra.

Fao los restantes capitwlos del libro que nos ocupa, en los que su autor estudia,
entre otros, diversos temas clisicos de la teoria general del derecho ¥ de la
filosofia juridieca —el derecho subjetive; derecho piblico y derecho privado;
derecho substantive y derecho adjetive; el derecho matural y la idex de justi-
via—, Boss plantea en los cinco fltimos apartados una serie de cucstiones gue
reprogentan una movedad, para la tradieiébn doetrinal iusfiloséfica que informa
nuestra manera de pensar sobre los temas fundamentales del dereeho, pero que
realimente constituyen, en general, una manifestacidn mis de ln filineién wpsa-
ltana de Ross ¥, eoneretamente, de la influeneia indiscutible que el pensador
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danés ha recibido de corrientes teéricas anglosajonas de predomingnte earieter
sociologico y psicolbgico-social, como puede desprenderse de log siguientes rabros:

A) El utilitarisme y la quimera del bienostar social, en Jdonde Ross eritien
ambae ideas conexas, como sendos intentos frustrados de sustituir el dogmautismo
racionalista de la doetrina del derecho natural (idea de justicia) por i postula-
vitu no menos degmitiea por empiriea, de un supuesto biencstar de la Comuni-
dad, eoneebido cvoemo la suma total de Ia felieidad del mavor nimero.

B) Ciencia y Pelitica, en donde el autor subraya las ivevitables implicaciones
que, en la esfera de las ciconeias socinles, s¢ dan entre los aspectos puramente
tebricos del conoeimiento y Ins proveceiones prieticns de su aplicacion (poli-
tiea}.

C) Esta relucion entre ciencia ¥ politica, se reflejs npaturalmente en el dere-
sho y plantea ¢l tema de la llamada politica juridica, cuya tarca y posibilidades
woaliza Ross en los capitulos antepeniltimo ¥ pengltime de su obra.

D) Finalmente, dedica Ross s atenecion al tema de la influencia de la con-
ciencia juridica en la politica (prictica) del derecho, entendiendo por aquélla
una actitud desinteresada de aprobaeién o desaprobaeién frente a una norma
social,

A manera de considerneién final, pudiera decirse que la obra de AIf Ross
agui comentada no traduce una linea uniforme de pensamiento, ¥ que su cou-
fesada orientaeion realista —a menudo contradiecha por la eontaminacién del
racionalismo, eomo ha quedade apuntado en diversos pasajes de esta resefin—
se reduce a un interés preferente por los temas socioldgicos y psicolégicos del
derecho, cuyo comocimiento insiste en hacer consistir en uu esfuerzo por plasmar,
2 través de un euerpo de proposiciomes enuneiativas, la probabilidad (predie-
cién} de que, en determinadas condiciones, los tribunales adeptarin (motivaei6n)
eicrtas reglas juridicas (directivas) y eierta interpretacién de cstas diltimas
(método juridico}, para resolver los easos coneretns.

Foosto B, Hoveicuo: Gacla



