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I. INTRODUCCION

El primer codigo que se promulgd en el Estado de México fue el Codig
Civil de 1870, y el Cédigo Penal apareci6 cinco afios después en 187
Sin embargo, el surgimiento de estos ordenamientos no fue de ningu
forma casual, mas bien, constituyeron la concrecion de un largo y azaro
proceso de las ideas juridicas de la época; ideas que en los circulos
ridicos y politicos del estado y del pais se venia discutiendo casi des
los inicios del siglo XIX& Sin olvidar, por supuesto, que la propia Cons-
titucion de Céadiz de 1812 en su articulo 258 habia establecido en forn
expresa la necesidad de promulgar los cédigos civil, criminal y de cc
mercio para toda la monarquia.

Bajo este contexto, en este trabajo se expone el primer proyecto
ley para reformar la administraciéon de justicia que el ConfyoecEs-

1 Quiero agradecer los puntuales comentarios que el doctor Paolo Riguzzi hizo al dltim
borrador de este trabajo. Los errores e inconsistencias son responsabilidad del autor.

2 Profesor e investigador de la Facultad de Derecho de la Universidad Auténoma del Estac
de México.

3 Véase el interesante capitulo “El derecho de transiciirderecho civil en México. Apuntes
para su estudioMéxico, UNAM, 1988, en el que Ma. del Refugio Gonzéalez explica los cambios
sufridos en el derecho mexicano del siglo XIX.

4 Hay quienes opinan que para el caso de los estados, cuando se habla de la entidad encar
de legislar, se le debe denominar Camara y no Congreso, porque éste es bicameral. Esta opinion r
vélida para los inicios de la independencia mexicana. Los documentos de la época hablan del “Congr
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tado de México presentd en 1825; proyecto que al mismo tiempo de pla
tear cambios importantes en los érganos de administracion de justic
local y en las formas del proceso civil y penal, se constituyé en un prime
paso en el tardado proceso de codificacion de la entidad.

La investigacion historico juridica ha avanzado mas sobre la vertient
de la codificacion civil, pero habria que reflexionar en otro momento so
bre el proceso de codificacién entendido en un amplio sentido, sin re
tringirlo a una rama en particular como se ha hecho hasta este momel
en materia civil, y mas todavia cuando se observa que para el caso
Estado de México los primeros intentos de la codificacion fueron simulta
neos en el ambito civil y penal, y no buscaron los legisladores de ento
ces, como podria esperarse, reformar la parte sustantiva sino la proce
y organica de ambas materias. Asi, la importancia de presentar este p
yecto de ley ahora no se limita a la pura curiosidad histérico-juridica r
a la exhumacion de una rareza legislativa, razones que acaso serian
ficientes para los estudiosos, sino lo que se pretende con el rescate
esta pieza es avanzar, por un lado, en la todavia inacabada reconstruc
del proceso de codificacidbn mexicano y, por el otro, observar las distinte
particularidades que tuvo en el pais; particularidades que para el Esta
de México significaron el fracaso de una refoPma.

Es evidente que la mezcla juridica de la materia procesal y organic
en una misma disposicion, como lo planteaba el proyecto, pone de m
nifiesto diversas cuestiones; sin olvidar que en el derecho que buscak
dejar atras, de antiguo régimen, incluir en un mismo cuerpo disposiciont
de diversos 6érdenes era cosa comun. Por un lado, las prioridades que
es0s momentos tenian los legisladores y juristas locales. Y éste no es
asunto menor, frente a la posibilidad de reformar la administracién d
justicia en su dimension sustantiva, los legisladores optaron por ocupar
en primer lugar de la materia procesal y organica. Por el otro, muest
de forma paraddjica la inexistencia de una opinion clara del concepto
“codificar” entre esos legisladores y juristas, si se toma en consideracic
la forma en que este término era concebido por el racionalismo juridic

del Estado de México” o del “Congreso” de cualquier otro estado, por ello, es valido, al menos ¢
estos casos y para estos afios hablar de los congresos de los estados aun cuando fueran unicame

5 Indudablemente quien mejor ha estudiado la codificacion civil en México es Ma. del Refugic
Gonzélez, véase particularmente su tral@jderecho civil en México, citque ademas aporta una
amplia y valiosa bibliografia.
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pero al mismo tiempo muestra que avanzaban en el plano de la ordel
cién y sistematizacion del derecho asi como en la separacion entre el de
cho procesal y el derecho sustantivo, y entre el derecho civil y €
derecho penal, como ramas diferenciadas perfectamente entre si.

No obstante y a pesar de la trascendencia del proyecto, de lo avanz:
que se encontraba en su redaccion y de la necesidad que habia de
disposicién de esta naturaleza, nunca llegd a ser sancionado como |
El paso de los dias y las prolongadas discusiones legislativas terminar
por recortarlo y dividirlo en dos proyectos diferenciados por materia: ci
vil y penal. Sin embargo, a pesar del fracaso, de la imposibilidad de Ic
legisladores para concretarlo, el proyecto original y los que se derivarc
después, vistos dentro del curso logico del devenir legislativo y por e
alcance que pretendian, constituyen indudablemente el primer anteced
te del proceso de codificacion en el Estado de México. Pero sobre to
muestran las ideas concretas que los legisladores vy juristas pretend
impulsar en esos momentos sobre una actividad sustancial del Estado
administracién de justicia.

Las fuentes consultadas de la época no revelaron de forma expresa
razones que pudieran explicar esa falta de concrecién o de decision p
promulgar el proyecto original, o los que de él se derivaron. Aungque an
lizado en retrospectiva, y a manera de hipotesis, pareciera que fue el a
tamiento del tiempo politico una de las principales causas que impidierc
finalmente que se sancionaran como leyes. El lento proceso legislativ
producto de las extensas disquisiciones de los diputados mexiquenses,
como los largos meses de desatencion de los proyectos los fueron ret
sando. La necesidad de resolver al mismo tiempo otros problemas ac
ciantes para la entidad pudieron determinar esa erratica forma de trabe
Tampoco pueden dejar de considerarse, aunque de momento No se ave
sobre esta vertiente, los intereses de los abogados de la ciudad de Mé»
gue se opusieron a ciertas partes de la reforma porque sus intereses, (
forme con las fuentes con las que se cuenta, se veian perjudicados. El c:
bio de los juzgados de segunda instancia de la capital al interior del esta
fue precisamente uno de los puntos mas disputados por ellos.

Poco mas de un lustro, de 1825-1830, habian durado en desahoga
los debates y las doctas opiniones de los legisladores para llegar al fin
después de arrancar como un extenso y ambicioso ordenamiento c
abarcaba la materia civil y penal conjuntamente, a un disminuido y re
cortado proyecto de ley que tampoco fue promulgado y que se circun
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cribié Unicamente al ambito civil. El proyecto en materia penal aparen
temente fue abandonado en 1826, dos afios después de iniciadas las
cusiones. En los primeros tiempos de la década de los treinta aumentar
en el estado y en el pais otras problematicas que demandarian la atenc
nacional y ya no hubo el tiempo y la tranquilidad suficientes para segu
discutiendo sobre la ley. El estado habia pasado por un periodo de gt
inestabilidad y en breve el pais experimentaria un cambio hacia el ce
tralismo, donde ademas de existir una perspectiva distinta de la codific
cion se daria inicio a un largo periodo de indefiniciones politicas.

Por ello, al estado y al Congreso local retomar en forma definitiva I:
creacion de los codigos les seria posible poco més de cuatro décadas ¢
pués, al inicio de los afios setenta, cuando entré a una etapa de estabili
y definicién politica.

[l. EL PROCESO DE CODIFICACION

La palabra cédigo proviene del latinde® o codicus y como Victor
Tau lo explica, el concepto del vocahiéddigo sufri6 una importante
transformacion en el siglo XIX. Para ejemplificarla sefiala que en la edi
cion de 1804 deDiccionario de la lengua espafioke definiacddiga
“como coleccién de leyes o constituciones de algin soberano, que tor
su nombre del principe que la mandé hacer, o del autor que la hizo: cor
el Cdédigo TeodosiandCodigo Justinianpetc.”; y en la 13a. edicion del
mismo Diccionario, de 1899, la misma voz se definia primero como
“cuerpo de leyes dispuestas sobre un plan metédico y sisteniatioo”,
segundo término como “recopilacion de las leyes o estatutos de un pai
y en tercero como lo hacia la edicién de 18&4.cambio sufrido entre
uno y otro momento no era otra cosa sino el transito, a través de la |

6 Pimentel, Julio, “Codex-icis: tablilla para escribir, libro, registro, escriftcionario
latin-espafiol. Espafiol-latirivéxico, Porria, 1999; véase también la misma voz y las voces afines
en Diccionario juridico mexicanoMéxico, PorrGa, 1996.

7 O como lo define actualmente y de forma mas precisa Mariano Peset: un “cédigo es ur
ley que regula toda una rama del derecho, de manera homogénea, sistematica y articulada, cor
lenguaje breve y preciso”, citado en Soberanes, José Luis, “Las codificaciones del derecho priva
mexicano en el siglo XIX"Revista de Investigaciones Juridicasio, 10, nim. 10, 1986, p. 376.

8 Tau, Victor,La codificacion en la Argentina 1810-1870. Mentalidad social e ideas juridicas
Buenos Aires, Imprenta de la Universidad, 1977; Francisco de Icaza da una explicacionigimilar,
“La codificacion civil en México 1821-1884Revista de Investigaciones Juridicagio, 9, nim. 9,
1985, p. 265.
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corporacion de las ideas racionalistas, de la concepcién antigua en n
derna de la palabra codi§o.

Y es precisamente, dentro de la tradicion juridica romano canonic:
gue a la idea de ordenar y sistematizar al derecho se le llamé codific:
accion que ubicada en el devenir histérico se llama proceso de codific
cion. Aunque como bien aclara Refugio Gonzalez “el términaficod
cacién ha sido definido de varias maneras en distintas épocas, por
versos autores, dentro de los diferentes sistemas juridicos que éRisten”.

El proceso de codificacion en Europa continental se consolid6 en |
Ultima parte del siglo XVIII, para alcanzar su maxima expresién en Fran
cia con la promulgacion en 1804 de su primer Cadigo Civil. La revolu:
cion que esto le significé al derecho, inserta en la llustracion, impact
en América en la parte que pertenecia a la tradicion del derecho roma
canonico, es decir, a las amplias posesiones espafiolas desde México |
ta Argentina, a Brasil como parte del reino portugués y a los pequefi
enclaves franceses del Caribe y de la Louisiana. Y “tuvo por objeto, ¢
acuerdo con René David, acabar con la fragmentacién del derecho y
multiplicidad de las costumbre&®se trataba de “obtener una ordenacion
y simplificacion de las normas existentes”. Aunque para algunos la re
forma “debia transformar radicalmente el método y los principios del an
tiguo derecho”. Pensaban que el orden juridico ya no respondia a las 1
cesidades propias del momefto.

Este movimiento renovador se inscribio dentro del derecho natural rz
cionalista; en él se recogio parte del derecho natural cristiano de orige
medieval pero incorporé rasgos propios como la secularizacion y la al
tonomia de la razén humana, donde el hombre podia ser el construc
de su propio destino. Esta corriente, al insertarse en la segunda mitad
siglo XVIII en la llustracion, permitié el cambio definitivo del viejo or-
den legal y de una nueva concepcion de la legislacion, en donde la r

9 En el Diccionario razonado de legislacién civil, penal, comercial y forens@or.
don de daquin Escriche. Con citas del derecho, notas, y adiciones por el licenciado Juan N
Rodriguez de San Miguel, 188&dicién y estudio introductorio por Ma. del Refugio Gonzalez),
México, UNAM, 1996, la palabra “cédigo” se define de la forma antigua como la “coleccién de las
constituciones de los emperadores romanos”, dorfeleezd JuzgplasPartidasy las recopilaciones
por extension también estaban comprendidas en la categoria de codigos.

10 Ibidem,pp. 63 y ss.

11 Gonzéalez, Ma. del Refugiamp. cit., p. 65.

12 Tau, Victor,op. cit.,p. 77.
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vedosa técnica juridica permitia la construccion dogmatica de concept
expresados a través de leyes, constituciones y cédigos.

Por lo que se refiere a Espafa y a sus extensos dominios americat
fue en la Constitucion gaditana de 1812, en la ultima fase del period
colonial, donde quedd escrito por primera ocasion que se impulsaria
creacion de los cédigos. Asi, el influjo de los ordenamientos francese
promulgados a principios de siglo quedaria materializado por los libe
rales espafoles y americanos de la época. No obstante, como bien
sefala José Ma. Castan, la codificacién en la América espafola tambi
se nutrié de un corpus juridico fraguado a lo largo de los siglos, de |
aplicacién —en un primer momento— del derecho castellano transplar
tado, del derecho romano, de una misma literatura hispanica y europ
heredera ddus cummunege la labor integradora de las audiencias ame-
ricanas y de una préctica juridica semejante en todos los virreifatos.

En el caso particular de México, con el inicio de la independencia
una mas de las preocupaciones de sus politicos fue, al igual que en
resto del pais y en América Latina, crear los cadigos civil, penal y mel
cantil respectivos que por fin dieran a los ciudadanos certidumbre y s
guridad en la administracion de justiétaEl derecho hasta entonces
aplicado habia sido promulgado por el rey, pertenecia a una forma
gobierno que ya no se correspondia con la realidad, ademas, la natu
leza misma de ese derecho tampoco correspondia con los nuevos tie
pos que se vivian entoncé<Con los codigos se esperaba que terminara
la anarquia juridica y los jueces transitaran de creadores del derect

13 lbidem, pp. 22-25.

14 Castan Vazquez, José Md.a influencia de la literatura juridica espafiola en las
codificaciones americanadfadrid, Real Academia de Jurisprudencia y Legislacién, 1984, pp.
28y 29.

15 El proceso de codificacion mexicano para algunos autores puede dividirse en tres period
que coinciden con cambios politicos importantes a nivel nacional. El primero comprende desde |
principios del siglo XIX hasta el término del Imperio de lturbide, el segundo de la | Republica
federal hasta la restauracion de la Republica y el tercero que iniciaria poco antes de 1870, feche
la que apareci6 el primer Cédigo Civil para el Distrito Federal y que a la postre seria incorporac
con distintos matices por la mayoria de los estados (lopzait.,pp. 271 y 272). Por supuesto que
estos periodos son mas bien formas de explicacién histéricas que verdaderas divisiones entre
periodo y otro. Existen hilos de continuidad que permiten el paso de periodo en periodo. S
embargo, y para los mismos fines explicativos, es preciso sefialar que los proyectos de reforma
la administracion de justicia mexiquense que se presentan en este trabajo se ubican en el segt
periodo ya sefialado.

16 Gonzélez, Ma. del Refugiap. cit.,p.117.
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con el uso y abuso del arbitrio judicial, a ser s6lo sus estrictos aplicad
rest’

Los enormes problemas econdmicos derivados de la guerra civil ¢
independencia, aunados a los profundos procesos de cambio genera
por la llustracién en todos los érdenes hicieron cada vez mas acusa
esta necesidad. Los diversos grupos politicos, a pesar de su diversic
ideolégica, estaban de acuerdo en emprender esta tarea, no obstante
concrecion no pudo darse con la celeridad deseada porgque no coincid
en la forma especifica en que debia crearse esos cuerpos legales.

En el ambito general del pensamiento juridico hovohispanomexicant
con el cambio de colonia a pais independiente, lo que se pretendia «
pasar de un derecho profundamente casuistico, que en la practica ce
diana de los tribunales se manifestaba en el abuso del arbitrio judici
por parte de los juzgador®sa otro derecho legislado que fuera homo-
géneo, sistematico y articulado con un lenguaje breve y piéasade
los jueces “simplemente” aplicaran la ley al caso concreto. Este camb
juridico expresado en breves palabras representaba tales transformacic
en la mentalidad social de la época, que en la realidad llevaria vari
décadas realizaréePor supuesto que una de las premisas fundamentale
para iniciar el trayecto de transformacion, de acuerdo con los juristas ¢
entonces, era contar con los codigos respectivos. Y como esos cuery
no se podrian concretar en el corto plazo, la administracion de justic
mientras tanto tuvo que ingeniarselas para continuar en funciones be
esas contradicciones.

En este contexto, ademas de las propias limitaciones que el tiem|
imponia para renovar todo el marco legal, se explica que los primerc
gobiernos, para evitar en la medida de lo posible los vacios jurisdiccic
nales, aceptaran la aplicacion de las disposiciones coloniales mientras
se opusieran a la nueva legislacion que se iba creando poco a poco. F
como la sucesiéon de los propios gobiernos tampoco se daba de forr
ordenada ni los grupos de poder se ponian de acuerdo en los princip
politicos basicos que darian sustento al estado nacional, los tribunals

17 Soberanes, José Luisp. cit.,p. 377.

18 Téllez, Mario,La aplicacion de la justicia criminal ordinaria en el Valle de Toluca: la
transiciéon del antiguo régimen a los primeros afios de la época independiente (1800t4§29),
doctoral, Universidad Complutense de Madrid, 2000, pp. 200-211.

19 Véasesupra,nota 6.

20 Véase Gonzalez, Ma. del Refugap. cit., pp. 57-114.
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por su parte, en la practica cotidiana tuvieron que actuar en la ambiv
lencia permanente, tratando por un lado de asimilar e impulsar —a vec
mas en apariencia— los nuevos conceptos juridicos y las nuevas formr
de organizacién que imponia el liberalismo y la divisiébn de poderes,
por el otro, echando mano constante de las practicas judiciales tantas
ces reeditadas de la doctrina juridica de antafio y de todo el viejo y cor
plejo corpus legal; material que por la demanda que tenia de quien
actuaban en los tribunales con el tiempo fue reimpreso y adicionado cor
tantemente en ediciones mexicanizadas.

Como bien lo sefala Ma. del Refugio Gonzalez, la idea de codifica
estuvo presente en todos los grupos politicos mexicanos. Tanto liberal
como conservadores coincidian en que debian crearse esos cuerpos |
dicos?! Sin embargo, dos puntos podrian sefialarse como esenciales
gue marcaron la diferencia entre uno y otro bando. El primero se refiel
a la posicién que debia ocupar la Iglesia y su doctrina dentro de la s
ciedad, y con ello, en materia juridica, la regulacion de cuestiones fur
damentales como el estado civil de las personas (matrimonios, nacimie
tos y defunciones), y sobre cambios en ciertos aspectos del derecho
propiedad, de las sucesiones y los contratos. El segundo punto esta re
cionado con la cuestién politica y con la postura ideoldgica de cada gr
po. Mientras los liberales, identificados con el federalismo, pugnaban pe
el respeto de la soberania de los estados y porque la creacién de los
digos fuera en consecuencia competencia interna de cada entidad, pot
parte, los conservadores, cercanos al centralismo, planteaban que los
digos fueran expedidos por el legislativo nacional y por tanto que tuvie
ran aplicacion general en todo el territéfo.

Por estas circunstancias se puede entender que la Constitucion fede
de 1824, de filiacién liberal, no hiciera mencion alguna en su articulad
sobre la necesidad de codificar; en cambio en su articulo 160, se me
ciond que las causas civiles y criminales serian resueltas al interior ¢
los estados. Bajo esta perspectiva puede inferirse que los propios esta
se asumieran facultados para codificar al interior de sus froftdtas.

21 Ibidem,p. 70

22 |bidem, pp. 81-114.

23 El articulo 160 de la Constitucion de 1824 establecié: “El Poder Judicial de cada Estadc
se ejercera por los tribunales que establezca o designe la constitucién; y todas las causas civile
criminales que pertenezcan al conocimiento de estos tribunales, seran fenecidos en ellas hast:
Ultima instancia y ejecucion de la Ultima sentencia”.
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consecuencia, Oaxaca, entre 1827 y 1829, promulgé por libros su cédi
civil; Zacatecas publicé en 1829 un proyecto de Cédigo Civil para su disct
sion; Jalisco publicé en 1833 el proyecto de la primera parte de su Codi
Civil; Guanajuato el mismo afio convocG a un concurso para premiar
mejor proyecto en esa matettay el Estado de México en el interregno
también discutio algunas iniciativas sobre la administracion de justici
local que contenian la simiente de los que pudieron ser sus future
codigos.

Los codigos de Zacatecas y Oaxaca no siguieron un mismo mode
en cuanto a la manera de tratar las distintas materias del ambito civil,
pesar de la influencia que pudo tener en ambos ordenamientos el cod
civil francés. Ambos plantearon “codificar” en el sentido ilustrado de |z
palabra de ordenar y sistematizar el derécho.

I1l. LOS PROYECTOS DE LEY EN EIESTADO DE MEXICO (1825-1830
PARA LA REFORMA DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

En la reconstruccion del devenir legislativo de los proyectos de refor
ma, mas que hacer un seguimiento documental exhaustivo, porque |
fuentes documentales asi lo impusieron, se intenta dar una visién de cc
junto que explique la intencion de los juristas y legisladores mexiquense
por reformar los érganos de administracion de justicia y el proceso jud
cial dentro de un primer esfuerzo codificador realizado durante el inici
del régimen feder&b. Y al igual que otras entidades del pais, en esa pri-
mera etapa los legisladores mexiquenses decidieron transitar por su p
pio camino y se preocuparon mas por concentrar sus esfuerzos en cc
ficar el derecho procesal en lo civil y penal y no el derecho sustantiv
como hubiera podido esperarse. Por su parte, los juristas de la capi
participaron activamente en el proceso e intentaron imponer los matic
gue convenian a sus intereses.

24 Gonzalez, Ma. del Refugiap. cit.,p. 86.

25 |bidem, pp. 87-90.

26 Al final del trabajo se presenta un anexo donde aparece el proyecto original tripartito, per
con la ultima version conocida de cada una de ellas; en su oportunidad se marcaran las diferen
sustanciales entre cada version.
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1. La materia civil

Es probable que el proyecto original para la reforma de la administre
cion de justicia mexiquense fuera terminado por el Congreso local €
1824, afio en que fue recibido por tres de las instituciones mas influyent
del mundo de la administracion de justicia de la época para que emitier
una opinion sobre el mismo; aunque soélo recibieron la parte referida
la materia civil. Y sobre esta primera versién, como se expone ensegulic
es que se realizaron mas debates dentro y fuera del Congreso. Esta
precisamente la parte por la que mas se preocuparon los legisladores
entonces; los cinco borradores que sobre ella se conocen asi lo demt
tran. Aunque en el fondo, la Gltima version no varié mucho de la primerz
tenia 112 articulos y 10 capitulos, por 96 articulos y 7 de la primera. E
general podria decirse que la Ultima version no hizo mas que detallar ¢
mayor precision las cuestiones apuntadas desde el inicio.

En 1825 la Academia de Derecho Teérico Praéti@, Tribunal Su-
perior de Justicia del Estado de Méxfcyg la Audiencia de Méxic8
devolvieron a la Comision de Constitucién del Congreso su criterio sobr
esa primera version del proyeéto.

La Academia de Derecho nombrd una comision ex profeso para pol
derarlo y uno de los puntos en los que centrd su critica fue la doble fu
cién que se les queria encomendar a los jueces de la Audiencia. De act
do con el proyecto original cada uno de los ministros de la Audienci
seria de forma individual durante tres meses, de octubre a diciembre, ju
de segunda instancia o apelacién en los distritos de la entidad. Y de ak
a julio sesionarian como Audiencia en la capital del estado para ju:
gar la tercera instancia. Entre los argumentos criticos de la Comisic
estaba la pérdida de tiempo que se daria al trasladarse de la capita

27 Bésicamente eran instituciones donde los estudiantes aprendian el derecho natural, publi
civil y canénico; véase Gonzalez, Ma. del Refugio, “La Academia Tedrica-Practica de México. Nota
para el estudio de su labor docente (1811-188&Vista de Investigaciones Juridicagio 6, nim.

6, 1982.

28 Huitrén, Antonio, El Poder Judicial del Estado de Méxjcboluca, Tribunal Superior de
Justicia del Estado de México, 1992, ts. | y II.

29 Sobre la institucién de la audiencia y la Audiencia de México en particular existe una ampli
bibliografia, véase respectivamente y a manera de ejemplo Sanchez-Arcilld,ado®tdenanzas
de las Audiencias de IndiaMadrid, Dykinson, 1992; y Arregui, Pilata Audiencia de México
segun los visitadores (siglos XVI y XVN)éxico, UNAM, 1985.

30 Archivo Histérico del Estado de México (AHEM), AHEM/Gobernacién/Justicia 11/1825,
47fs.
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juzgado de distrito asi como los gastos generados para el erario publi
por este traslado. Ademas, afadié que el aislamiento y la distancia del ¢
torno habitual de los jueces los haria mas susceptibles a la corrupcion. A
Comision tampoco le parecia conveniente que un solo juez resolviera
apelacion y proponia a cambio que fuera un tribunal colegiado. El hect
de que el juez contara con la asociacién de dos hombres buenos antes
emitir su fallo en nada cambiaba las cosas porque éstos sélo mirarian |
los intereses de la parte que los proponia (véanse articulos 22 y 40 de
parte civil del anexo).

El traslado de los jueces de la Audiencia a los distritos le recordaba
la Comision las antiguas y fallidas visitas de los oidores coloniales a <
jurisdiccion. “En el titulo 98 del libro 2 de la recopilacion de Indfas”
(sic) habian quedado establecidas dichas visitas. “No obstante todo e:
hubieron de abolirse porque eran tantos los dafios que sobrevenian a
mismos pueblos que no se compensaban estos con el beneficio que he
motivado su establecimiento”. La Comision continué dando argumento
en contra de la asimilacion de estos tribunales “ambulantes” —como I
llamé—, copiados de los ingleses. Y por ello preguntaba para respond
enseguida:

¢COlmo pues se ha de establecer en este pais un método de enjuiciar tan
brollado y expuesto faltando todos los requisitos y circunstancias que en i
glaterra concurren para sostenerlo?.

Si se trata de depurar la administracion de justicia de los defectos que
vician debe buscarse el verdadero origen de estos que no consiste ni en
sistema de tribunales ni en las leyes que prescriben el método de enjuici
sino en los abusos que se han introducido en este, y que han enervadc
disposicién de esas mismas leyes. Restituyéndolas a su rigurosa observan
desapareceran todos los males que se quieren remediar.

En otra parte de su exposicidon argument6 algo que parece central
cuanto a la posiciéon que tenia no solo la Comision sino la propia Ace
demia sobre el concepto de la codificacion: “el que haya estudiado juri
prudencia sabe que no todos los pleitos se deciden por leyes expres
pues éstas ni han comprendido ni pueden comprender todos los ca:

31 En el documento del Congreso aparece mal citado el titulo porque no existe el nimero ¢
sino el nimero 31 que se refiere a “De los oidores, visitadores ordinarios de los distritos c
Audiencias y Chancillerias Reales de las IndiBgGopilacion de Leyes de los reynos de Las Indias
(edicion facsimilar), México, Miguel Angel Porrta, 1987.
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particulares, sino que muchos se determinan por los principios y negoci
generales de lo justo y equitativi”.

Poco antes también el fiscal de la Academia de Jurisprudencia Teori
Practica (como también le llamaban en las fuentes a la Academia de C
recho Tedrico Practico) habia emitido su opinidn con respecto al proye
to. Ademas de dar la pauta en la critica al desplazamiento de los juec
de la Audiencia para desempefar la segunda instancia hizo comentar
sobre ciertos articulos en particular.

En el articulo treinta y seis capitulo teré8rse introduce la novedad de que
los testigos en cualquiera causa civil sean examinados ante la parte contrz
si asi lo pidiere. Bastaria esto para inutilizar la prueba por testigos. ¢Con
han de tener la libertad necesaria para hacer sus deposiciones en presenci
aquel contra quien testifican, mayormente si es un poderoso que litiga cont
un débil?, iNo, hay bastantes pruebas del influjo del poder y de los esfuerz
gue hace para sobreponerse aun a la justicia misma! Seria ademas ocasior
infinidad de reclamos, cavilaciones y arterias que harian interminables Ic
pleitos, y causarian una multitud de mafes.

Por su parte, el Tribunal Superior de Justicia al fijar su postura coir
cidié con lo apuntado por la Academia en cuanto a la inconveniencia d
traslado temporal de los jueces de segunda instancia o apelacion. Sugil
asimismo, que no fuera un sélo juez el que resolviera la apelacion sit
gue existiera un juzgado colegiado, independientemente de que el pi
yecto estableciera dos asociados a propuesta de cada una de las pa
Cuestion6 el hecho de que estos tribunales sé6lo funcionaran tres mes
entre otras razones, por el costo anual que representaria para el pre
puesto del estado el traslado y manutencion de los funcionarios en u
y otro lugar. También hizo otros comentarios a por lo menos una docet
de articulos que no fueron tomados en cuenta para la Ultima version c
proyecto?®

32 AHEM/Gobernacion/Justicia 11/1825, 47fs.

33 En el documento que se tuvo a la vista el articulo tiene una numeracién distinta y dice
“Articulo 38. Todos los testigos que hayan de declarar en cualquier causa civil, seran examinac
precisamente por el juez de la misma y en presencia de la parte contraria si asi lo Ribieteta
del Congreso del Estado de Méxi@CEM), expediente 205, caja 35. Como se aprecia en el anexo
del trabajo el articulo fue modificado en su redaccion, véase el articulo 55.

34 AHEM/Gobernacion/Justicia 11/1825, 47fs.

35 Idem.
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La Audiencia de México (que en breve pasaria a pertenecer a la esfe
administrativa del estado del mismo nombre), acaso la mas interesada
dar su opinién en torno al proyecto, y al igual que la Academia y e
Tribunal, también estuvo en contra de que los jueces de segunda instar
fueran ellos mismos, “protestando que [al final] obedecera la ley que ¢
le diere; y suplicando que en su exposicion no se interprete algun inter
o comodidad personal de sus ministros”; protesta que vista a la distan
no es muy convincente. Entre los abundantes argumentos que ofreciel
para apoyar su postura sefialaba que:

...todo salteador odia de muerte al juez, que ya le sentencid otra vez a pe
grave y ha mandado solicitarlo para aplicarle la gravisima.

Estas dificultades, que llegaran a ser a veces imposibilidades fisicas en
juez para los viajes, obstruiran la administracion de justicia, que debe s
pronta y expedita. Letrados, que lleguen a colocarse en la audiencia, seran
edad provecta, fatigados de estudios y trabajo, poco o nada expertos para
minar a caballo y menos fuertes para sufrir las mutaciones de los diversc
climas, rigurosisimos algunos, de la comprehencion del Estado.

Ademads criticd la duracion temporal que tendrian los tribunales de s
gunda y tercera instancia y las enormes complicaciones procesales que
bria para lograr que en cada periodo pudieran concluir los asuntos que
correspondiera revisar.

La audiencia no puede dispensarse de hacer presentes otros inconvenier
gue ofrece el proyecto. Trasladados los magistrados a hacer cada uno tribul
en la cabeza del distrito a que sei][sefialado, se encuentran alli dos au-
toridades superiores, la suya y la del prefecto. Son, ya se ve, de diversas
neas; pero son hombres los que las ejercen, y el amor propio es muy ind
creto. En teatro corto como un pueblo habra mil disputas y emulaciones.
prefecto apadrina al vecino al alcalde o al juez de partido contra quien ¢
magistrado tiene que proceder

Y al igual que las demas instituciones la Audiencia hizo distintos co
mentarios en particular sobre el proye€to.

Como se aprecia, de las entidades que fueron convocadas a opinar
1824, todas tuvieron como elemento comun, incluso la propia Audienci
rechazar el desplazamiento de los ministros al interior del Estado, y r

36 ldem.



232 MARIO A. TELLEZ G.

tanto para rehusar gque tuvieran la doble condicién de jueces de segur
o tercera instancia. Ademas de las razones juridicas que pudieron asi
a los detractores de esa parte del proyecto, pareciera que también se |
cb conservar la comodidad de los juzgadores y de los letrados que i
gaban en la ciudad de México en la segunda y tercera instancia. Salir
alli y trasladarse al interior del estado, aunque fuera por unos meses
significaba alejarse del foco del poder, exponerse a la inseguridad de |
caminos y perder las comodidades de vivir en la ciudad.

Es decir, pareciera que en este punto existieron dos posiciones. Mie
tras los legisladores locales plantearon una reforma que requeria de L
discusioén juridica de mayor calado por los cambios que implicaba en
actividad cotidiana de los tribunales, en su organizacion y en el proce
civil, los letrados, concentrados en la Academia, el Tribunal y la propi:
Audiencia mostraron mayor interés por asegurar que la parte mas impc
tante de los litigios, por comodidad, se siguiera resolviendo en la capit
del estado, que era todavia la ciudad de México.

Para 1826 las opiniones de instituciones estatales seguian. En esta c
sion fue el Consejo de Estado el que emitié la propia. A diferencia d
quienes la precedieron, su critica qued6 enfocada en la necesidad de
la segunda instancia quedara conformada por una autoridad colegida. /
nados a los comentarios particulares sobre distintos articulos, por prime
ocasion cuestiono la idea de codificar primero la materia procesal: “pue
es primero en cualquier ramo establecer las leyes que han de regirlo, ¢
el modo y forma en que deban de aplicafé€’ero no parece que esta
Gltima opinién haya sido tomada en cuenta.

Al afo siguiente, en 1827, cuando por disposicion constitucional se est
blecio la existencia de jueces de segunda instancia, y donde la discusion sc
si eran o0 no los miembros de la Audiencia habia quedado atras, el Congr
solicité al Tribunal Superior del Estado que formara la planta de esta clase
jueces, asi como el nimero y clase de los agentes subalternos que se re
rian3® No obstante, esta propuesta no llegé a materializarse en decreto.

37 BCEM, exp. 219, caja 30.

38 Producto de esta solicitud el Tribunal se dio a la tarea de elaborar dicha planta y llegd
proponer un de proyecto de decreto donde se establecian los sueldos de los jueces de seg
instancia (2,000 pesos anuales) sin ningln emolumento, de los escribanos (500 pesos), de un fi
primero (400 pesos), de un fiscal segundo (300 pesos), de un alguacil por tercer fiscal (200 pest
quienes recibirian ademas “los derechos de arancel en todos aquellos casos en que conforme :
leyes puedan exigirse”; se establecian ademéas otros gastos propios del funcionamiento de
juzgados de segunda instancia, BCEM, exp. 205, caja 35.
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Para 1830, la Comisién de Puntos Constitucionales expresaba alarmada c
no ha podido ver sin escandalo que la Constitucion dada se encuentra toda
sin cumplimiento de la parte que trata de la organizacion judicial, y que e
el curso de tres afios y mas, no se haya tomado en consideracion las ob:s
vaciones que hizo el gobierno a la ley dada sobre administracion de justic
en lo civil que ha causado la paralizacién de la Constitucion en estd®parte.

Sin embargo, ni este reclamo de la Comision ni otros anteriores logr:
ron destrabar la discusion para lograr la promulgacion definitiva del pro
yecto de administracién de justicia en el ambito civil.

Por otra parte, mas alla de que los debates que se conocen se centr:
en la primera version del proyecto en materia civil, hay que sefialar gt
tanto en la primera como en la Ultima versién se pueden identificar cc
facilidad tres partes principales, independientemente de su propia div
sion formal en titulos y capitulos. La primera se referia a asuntos gen
rales, la segunda a la organizacion de los tribunales y la tercera a |
recursos que podian interponerse en juicio (véase anexo).

En la primera parte del dltimo borrador, en una abigarrada exposiciol
se incorporaron principalmente las garantias y principios comunes qt
debian permear en toda la administracién de justicia como la division c
poderes, la igualdad ante la ley, la definitividad de las sentencias, y
uso del arbitraje y la conciliacion. Es muy probable que varios de esc
principios y garantias fueran retomadas de la propia legislacién gaditan
gue fue donde aparecieron por primera vez en el derecho novohispar
mexicand® Incluso, en algin momento los legisladores mexiquenses hi
cieron mencion de “los otros articulos de los demas titulos que tambié
se copiaron de la ley de 9 de octubre de 18%¥2...".

En la segunda parte se detallaron las atribuciones y la conformacic
de los nuevos tribunales locales gque debian administrar justicia en ma
ria civil: por cada partido debia existir un juzgado que conoceria de |
primera instancia; por cada distrito uno de segunda instancia o apelaci
y en la capital uno mas que conoceria de la tercera instancia, y cada L
de estos juzgados seria encabezado por un solo juez. Y para ese mom
se habia aprobado un decreto por el que los oidores y el fiscal que hab

39 BCEM, exp. 219, caja 30.

40 Particularmente en I€onstitucién politica de la monarquia espafida 1812 y en el
Reglamento de las audiencias y juzgados de primera instdeti@ de octubre de 1812.

41 AHEM/Gobernacion/Justicia 11/1825, 47 fs.
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pertenecido a la Audiencia fueran preferidos para el hombramiento c
jueces de distrito y de tercera instarféiAsi, después de la larga discu-
sion que habian tenido distintos juristas, los legisladores terminaron p
rechazar tanto los argumentos de quienes opinaron en contra del desy
zamiento de letrados al interior del estado como de quienes pedian ¢
los juzgados de segunda y tercera instancia fueran integrados de fori
colegiada (véanse los articulos 37, 64 y 80 del anexo)

Finalmente, en la tercera parte de la Ultima version se desarroll6 |
referente al recurso de nulidad, tratado innecesariamente en dos capitul
y lo relacionado con la recusacion.

2. La materia penal

La parte del primer proyecto de 1825 referida a la materia penal
criminal tuvo aparentemente menor relevancia para los legisladores y i
juristas locales, porque no le dedicaron el mismo tiempo y esfuerzo gt
a la civil. Después de la elaboracidn de ese primer proyecto y de algun
precisiones que se le hicieron méas tarde, en pocas ocasiones Volvic
tocarse el tema; y no se conocen razones expresas de la suspensiol
los trabajos.

El proyecto de reforma en materia criminal estaba dividido formal-
mente por varios capitulos, aunque en ellos se pueden apreciar cua
ejes teméticos. El primero se referia a disposiciones generales, en dor
se repitieron los principios humanistas que pretendian garantizar la int
gridad del reo y darle ciertas seguridades procesales frente a la arbit
riedad de la autoridad. El segundo y méas extenso, se referia a las cau
criminales y a la forma en que éstas serian resueltas en cada instan
La propuesta planteaba un alto grado de complejidad en su funcionamie
to. Los jueces de primera, segunda y tercera instancia harian las ve
de operadores y aplicadores de las sanciones impuestas a los delincue
por los jurados (populares) menores y mayores de partido y de distrit
en donde jueces y jurados vigilarian reciprocamente las responsabilidac
de su contrapart8.La tercera parte abordaba la manera en que se cor

42 Decreto 67 de 19 de junio de 182Bgpleccion de Decretos y Ordenes del Congreso
Constituyente del Estado Libre y Soberano de Métecticion facsimilar de 1848), Toluca, LI
Legislatura, 1991, p.87.

43 Esta era la idea de uno de los impulsores de los jurados populares. “El jurado debe ser
freno para el juez y éste debe serlo para el jurado, en términos de que la reunién y equilibrio
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formarian los jurados mayores y menores de partido y de distrito. Lo
miembros de los jurados (mayores o menores) de partido se diferenciak
de los de distrito principalmente porque los miembros de estos Ultimc
tenian mayor riqueza o estudios superiétés cuarta parte del proyecto
se referia brevemente a la figura del “acusador de los delitos publicos
privados” (que podria ser un antecedente del Ministerio Publico), y a Ic
defensores de ofici®.

Por supuesto que la presencia de los jurados populares en este proye
de reforma es por demas interesante; mas alla de que su instalacion fu
fallida y de que los estudios mexicanos sobre el tema hayan sido m
bien escasos. En este sentido, José Ovalle Favela explica que a pesa
los innumerables ejemplos que hay de los jurados populares en la ar
guedad clasica, el antecedente mas directo es el del caso inglés. Y ¢
parece ser, de acuerdo con lo explicado por el propio Ovalle, el ejemp
del que se valieron los legisladores mexiquenses en su proyecto. El |
rado popular inglés estaba compuesto pograhd jury (gran jurado),
encargado de determinar la procedencia de la acusacion, y ptyel
jury (jurado menor), que tenia la encomienda de dar el veredicto sob
los hechos delictivo®. Los articulos 121-172 del proyecto no intentan
otra cosa que detallar esto mismo (véase anexo).

El mismo autor sefiala que los pensadores ilustrados consideraban c
la institucién del jurado popular inglés facilitaba al mismo tiempo la par-
ticipacién del “pueblo”, la independencia de los juzgadores, su sumisio
a la ley y, en ultima instancia, el ejercicio del principio de la soberani;
popular?” Por supuesto que estos fueron los ideales abanderados por |
liberales del estado. José Ma. Luis Mora, uno de los representantes n

uno y otro resulte la mas perfecta armonia”, Mora, José Qbiss completas. Politica. José Maria
Luis Mora, México, Instituto Mora-SEP, 1986, t. Il, p. 251.

44 Y sobre este particular parece que José Ma. Luis Mora privilegiaba mas todavia al propietar
que a quien tuviera estudios superiores (figura central del liberalismo clasico). “Mas no cualquier reuni
de hombres es capaz de desempefiar tan importantes como delicadas cdthjsi@uesdebe coponerse
de propietaria [sic]. Solamente esta clase de ciudadanos es verdaderamente independiente y pue
inspirar confianza asi al legislador como a la masa de nacion... El indigente, el jornalero y el deuc
no pueden menos de ser accesibles al soborno cuando su subsistencia, que es la primera nece
del hombre, depende de aquellos que pueden tener interés en corromperlo”, Mora, José Luis, p. Z

45 BCEM, exp. 205, caja 35.

46 Ovalle Favela, José, “Los antecedentes del jurado popular en Méstotiios de derecho
procesal,México, UNAM, 1981, pp. 299 y 300.

47 Ibidem, p. 300.



236 MARIO A. TELLEZ G.

ilustres de la época asi lo pensaba. No hay elementos para aseverar
la idea de incluir a los jurados populares en la reforma criminal proma
vida en el estado de México fuera de Mora, pero de lo que no hay du
es gue apoyaba francamente su instalacién. “En efecto, el jurado tiene
gran ventaja de no ser accesible a los medios de soborno y corrupcior
gue estan expuestos los jueces permanentes. No hay oportunidad ni ¢
dales para comprar a los miembros que lo componen. Las partes ignot
quiénes han de ser los jueces hasta el momento de entrar a conoce
causa’.

Y de su funcionamiento en la entidad, Mora esperaba que tuviers
diferencias con los jurados populares establecidos en Inglaterra, Estac
Unidos y Francia donde habian tenido ciertos probléfnas.

Por otra parte, de entre las pocas precisiones que legisladores y juris
plantearon al proyecto penal en concreto estaba el referido a determir
con precisién el tribunal que debia resolver los recursos de fuerza y d
mas asuntos relacionados con la Iglesia. Otro asunto que trataron tu
gue ver con la necesidad de ocupar a los reos de las prisiones en alg
actividad que facilitara su reinsercién social. También hicieron mencid
a la inconveniencia de hacer publicos los procesos penales después de to
al reo la declaracion con cargos, pues en opinién de algunos de ello
drian valerse otros delincuentes involucrados para obtener ventajas sol
la autoridad?

¢ Pero finalmente qué determind que los legisladores dedicaran mer
tiempo o dieran menor importancia a la discusién del &mbito penal si «
proyecto estaba tan avanzado? Una posible y primera explicacién fi
dada por ellos mismos:

En cuanto a la administracion de justicia en lo criminal..., no se haya todavi
la republica en el estado de civilizaciobn que es necesario para que produz
buen efecto el establecimiento dejlass [jurados populares], y por lo mismo
me parece que debe de recerbarse para otra época, como lo hizo la Const
cién Espafiola.

Para el expresado establecimiento se necesitan instrucciones y conocimie
tos de que carece la mayor parte de los ciudadanos: el mayor numero no s:
leer y escribir, no tiene conocimiento de sus derechos, ni la menor idea pa
calificar y combinar los hechos que deben de sujetarse a su calificacion ¢

48 Mora, José Luispp. cit., p. 248-250.
49 BCEM, exp. 205, caja 35.



DISCUSIONES PREVIAS A LA CODIFICACION 237

losjuris, y de aqui resultara por consecuencia necesaria que haya muy poc
gue puedan desempefiar ese cargo, y que aunque se encuentren algunos
efectivamente puedan ser nombrados jurados, no desempefien el58mpleo.

Una segunda explicacion tiene que ver con el hecho de que si bien |
legisladores decidieron cancelar momentaneamente la instalaciéon de |
jurados populares, parte central de su reforma en el @mbito penal, a ca
bio optaron por incluir en la Constitucion de 1827 un amplio apartad
relacionado con los principios humanistas del ambito penal; en donc
también quedd incluida una parte del proyecto en materia civil. Asimis
mo, esta determinacién explicaria que los legisladores concentraran de
pués sus esfuerzos en la elaboracién precisamente de la ley reglament
0 codigo procesal civil.

Efectivamente, la primera Constitucién mexiguense dedico todo el ti
tulo IV al Poder Judicial. Este titulo se integré a su vez de cuatro cap
tulos. El capitulo | denominado “Bases generales para la administracic
de justicia”, tenia el mismo nombre que el capitulo | del proyecto d
reforma en materia civil. Y de los articulos que lo integraban todos prc
venian literal o parcialmente del proyegtd.o mismo sucedié con el
capitulo Il “Administracion de justicia en lo civil”’, de sus siete articulos,
salvo uno, los demas también provenian del proyécto.

El capitulo tercero constitucional, referido a la “Administracién de jus-
ticia en lo criminal”, fue el mas extenso de los cuatro. Estaba compues
de 21 articulos y s6lo dos no estuvieron previamente contenidos en
proyecto en materia penal (véase anexo en la parte penal), el resto fue
retomados préacticamente en forma literal por la Constiti¥€iBmalmen-
te, el capitulo IV “De los tribunales” recogié la forma de organizacién

50 Idem.

51 Articulo 1o. del proyecto (171 de la Constitucién), 20. (éste articulo se subdividié en dos
172, 173 y los complementé el 174), 3o0. (175), 40. (176), 5 (177), 80. (180). Los dos siguiente
articulos sufrieron alguna modificacion en su redaccion: 60. (178), 70. (179).

52 Articulo 18 del proyecto en la parte civil (183 de la Constitucion), 19 (184), 27 (186), 28
(188). Los tres siguientes articulos sufrieron alguna modificacién en su redaccion: 17 (182), 20 (18t
31 (187). El articulo 181 de la Constitucién no aparecié en el proyecto.

53 Articulo 97 del proyecto en la parte penal (189 de la Constitucion), 98 (192), 99 (193), 10t
(195), 101 (197), 102 (194), 103 (196), 105 (200), 106 (201), 107 (202), 108 (203), 109 (204), 11
(205) el plazo pasé de 48 a 60 hrs. para darle a conocer al reo la causa de su prision y el non
de su acusador si lo hubiere; 113 (206), 114 (207), 115 (198). Solo tres articulos sufrieron algu
modificaciéon en su redaccion: 110 (209), 116 (199), 117 (208). Los importantes articulos 190 y 1¢
de la Constituciéon que establecian dos modalidades de lo que mas tarde seria la denominada pri
preventiva no fueron incluidos en el proyecto.
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prevista para los tribunales en el proyecto de la materia civil. Y aunqu
esto a primera vista pudo parecer la cancelacion de los jurados popular
los legisladores dejaron abierta esa posibilidad para méas tarde. De hec
el articulo 209 de la constitucién (110 del proyecto en materia pena
establecié expresamente: “ningun tribunal del Estado podrd pronunci
sentencia en materia criminal, sobre delitos graves, sin previa declaraci
del jurado mayor de haber lugar a la formacion de causa, y sin que c
lifique el jurado menor el hecho que ha motivado la acusacion”. Seri
dificil pensar que la redaccion de este articulo, en los términos con
guedé transcrito, fuera una omisién o un descuido de los legisladore
Con este articulo quedaba abierta la posibilidad de retomar después
asunto de los jurados populares.

Asi, hay elementos que parecen indicar que debido a su importanci
los diputados optaron por elevar a nivel constitucional diversas cuesti
nes relacionadas con el ambito criminal y procesal criminal, y dejaro
para una ley reglamentaria o codigo la materia civil y procesal civil, Ic
gue explicaria, hay que insistir, que después de 1827 se siguiera tral
jando en el Congreso sobre esta Ultima materia y que se dejara para |
ocasion posterior —que no llegaria— a los jurados populares.

En otra oportunidad se ahond6 un poco mas sobre la dificil transicié
de las formas y 6rganos de la administracion de justicia de antiguo r
gimen al periodo liberal (referidos al caso concreto del Estado de Mé
Xico), y sobre las dificultades que se afiadieron a este cambio por
coincidencia con el movimiento de independencia mexicana. Y aqui e
inevitable referirse a esa transicién porque el ambicioso proyecto de r
forma en la administracion de justicia presentado por el constituyent
mexiquense y los subproyectos de él derivados, aunque estaban vin
lados de forma inmediata con el proceso de codificacion, de forma m
diata representaban un paso mas en la sustitucion del sistema juridi
de viejo cuiio.

Por ello, retomando parte de lo que en esa ocasién se expuso, ah
sabemos que el enorme esfuerzo realizado por los primeros gobiern
mexiquenses para establecer jueces de primera, segunda y tercera
tancia fracas6 por completo. Su aparicidén en el proyecto en materia Ci\
y su confirmacion en la Constitucién de 1827 no sirvié de nada. Fu
hasta 1831, después de mantenerlo artificialmente en el texto de la le
cuando los diputados optaron por cancelar definitivamente esta prete
sion. Los juristas y los legisladores de la época se negaron a aceptar
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el nimero de abogados era insuficiente como para cubrir el nUmero de p
zas que esa reforma demandaba; y que aun en el caso extremo de
los hubiera dificilmente se habrian incorporado a ellas. Los beneficic
econdémicos que obtenian como litigantes, la debilidad presupuestal ¢
estado para retribuirlos satisfactoriamente en los tribunales, su incorp
racion masiva a los altos niveles del gobierno y su negativa para de
plazarse al interior de la entidad fueron, entre otras, las razones que ¢
plican ese fracasy.

El paso de los afios obligaria a que los legisladores emprendieran u
nueva reforma sobre los tribunales, frente a la imposibilidad de establ
cerlos como se habian empefiado los dltimos afos, tuvieron que recor
cerle al Supremo Tribunal la facultad de administrar justicia en segunc
y tercera instancia, mientras que la primera continué reservada para |
juzgados de primeras letras.

IV. COMENTARIOS FINALES

Los gobiernos mexiquenses de los primeros afios tuvieron poco éxi
para reformar las formas procesales de la materia civil y penal del esta
como los 6rganos responsables de administrar justicia. La primera épc
federal apenas dur6 poco méas de una década y no fue suficiente p.
agotar los largos debates juridicos y legislativos. Estos ultimos demue
tran indudablemente el interés que habia en quienes estaban involucra
con la administracion de justicia por impulsar la reforma. Todos tenia
la preocupacion por llevarla a cabo pero la divergencia en puntos co
cretos la dilataron y finalmente la diluyeron, agotaron el tiempo politico

No se tiene todavia la plena certeza, pero hay evidencias de que
discusiones que mas retrasaron la reforma en materia de organizacién
los tribunales en cuanto a la movilidad de los jueces de segunda instan
no tuvieron como motivacion real los argumentos juridicos, que los hub
con suficiencia, pero no del todo convincentes, sino los intereses pers
nales de los ministros de la Audiencia y de los letrados que litigaban e
la ciudad de México.

A pesar de ello y de las correcciones que se le hicieron al proyec
de reforma, logré entrar parcialmente en vigencia a través de su inclusi
en la Constitucion de 1827. Aun asi, no alcanzo6 los efectos deseados.

54 Téllez, Mario,op. cit., pp. 130-206.
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mientras la obstinacion del gobierno estatal persistié en mantener su p
caria reforma, la administracién de justicia continué funcionando exac
tamente en las mismas condiciones. Con un sistema de jueces que
resistio pasar de la letra de la ley a la realidad y con una Audiencia q
sobrevivio a la Independencia pero que dificilmente pudo cumplir con s
papel de tribunal de segunda y tercera instancias no se puede pensar
las cosas funcionaran de otra manera.

Sin embargo no todo fueron pérdidas, esos primeros gobiernos logr
ron mantener constitucionalmente los principios humanistas y los nuevt
conceptos politicos de la divisién de poderes ganadas desde la llustraci
todos quedaron incorporados en la legislacion del estado y del pais. Y
repitieron una y otra vez a lo largo del tiempo en los distintos ordenc
mientos que se promulgaron con la llegada de los nuevos gobiernos, |
cluso con los gobiernos conservadores, unas veces con mayor énfasis
en otras, pero casi siempre estuvieron presentes. Ademas, a pesar del
caso del proyecto de reforma, la necesidad de codificar el derecho que
arraigada definitivamente entre los juristas locales; una y otra vez volve
rian sobre ella hasta lograrla décadas mas tarde.

Asi, el Estado de México y el Estado Mexicano comenzaron a transitz
durante el siglo XIX —y han continuado por mucho tiempo después—
por lo que podria denominarse la utopia legislativa, es decir, donde
contenido de la ley era uno y otra cosa muy diferente la realidad qt
pretendia regular: la administracién de justicia y sus intentos de reforn
fueron un claro ejemplo de esta dualidad.

V. ANEXO

En este anexo se presenta completa la propuesta de ley que hizo el C
greso del Estado de México entre 1825 y 1830 para reformar la adrn
nistracion de justicia en el estado. Como ya quedd explicado en los ap:
tados previos dicha propuesta estaba integrada originalmente por d
grandes partes: una civil y otra penal.

Se respetd la numeracion original de la ultima versién conocida d
cada una de las dos partes y por ello el inicio de la segunda no se da «
el final de la primera, ademas de que también se repite la numeracién
los capitulos.

Numero 127. El Congreso Constituyente del Estado de México ha de
cretado lo siguiente:
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TITULO PRIMERO
CAPITULO UNICO

BASES GENERALES PARA LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Articulo lo. La facultad de aplicar las leyes en las causas civiles
criminales, pertenece exclusivamente al poder judicial.

Articulo 20. Ni el Congreso ni el Gobierno, pueden avocar causas pel
dientes, ni mandar abrir los juicios fenecidos.

Articulo 30. Las leyes que sefialan el orden y formalidades del proce
so, seran uniformes en todos los tribunales, y ninguna autoridad pod
dispensarlas.

Articulo 40. Ningun tribunal podrd suspender las ejecuciones de la
leyes, ni hacer reglamento alguno para la administracion de justicia.

Articulo 50. Todo habitante del Estado de México en causas perten:
cientes al mismo Estado, debera ser exclusivamente juzgado por el t
bunal competente determinado con anterioridad por la ley.

Articulo 60. Todo tribunal civil o criminal del Estado deber& residir
dentro de éste; los tribunales que hayan de juzgar a los subditos del |
tado, deberan igualmente residir dentro del mismo Estado.

Articulo 70. Toda falta a la ley que arreglen el proceso en lo civil y
criminal, hace personalmente responsable a los jueces de derecho que
cometieran.

Articulo 8o. El soborno, el cohecho y prefabricacion de los magistra
dos y jueces produce accién popular contra los que los cometen.

Articulo 90. De cualquier pleito después de terminado, podran dar te
timonio los respectivos tribunales a cualquiera que los pida a su cos
para, imprimirlo o para otros usos, si no es en aquellas causas en que
respeto a la decencia publica, la ley exija a puerta cerrada.

Articulo 10. Los escritos de las partes se recibiran, sin necesidad ¢
procurador y firma de abogado.

Articulo 11. La contestacion se hara en los juicios ordinarios de
modo que se entienda claramente si el demandado confiesa la dem:
da, si la niega o si la excepciona, para que la prueba se verifique seg
fuere el caso.

Articulo 12. En puntos meramente contenciosos se abstendran los jt
ces de citar ante ellos, a los interesados para juzgar, excepto en las
tamentarias y concursos.
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Articulo 13. Una sola rebeldia serd bastante para que proceda el t
bunal, sin dar lugar en caso alguno a que se acuse la segunda.

Articulo 14. Los dias semifestivos llamados de una cruz, no se tendr:
por feriados.

Articulo 15. En toda apelacién no se admitiran mas escritos que el
expresion de agravios, y los alegatos de bien probado en el caso de
berse recibido prueba en esta instancia.

Articulo 16. Todo tribunal admitira el dia de la vista del negocio a las
partes a las que estas designaren, para que informen en estrados ver
mente 0 por escrito.

ADMINISTRACION DE JUSTICIA EN LO CIVIL
CAPITULO |

DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 17. Todos los pleitos y negocios de bienes que existan en
Estado, y los que miran al Estado y condicién de sus subditos, corre
ponden exclusivamente para su conocimiento a los tribunales del misn
Estado.

Articulo 18. A ningun habitante del Estado de México, se podra priva
del derecho de terminar sus diferencias por medio de jueces arbitros.

Articulo 19. La sentencia dada por estos jueces, se ejecutara sin rec
so alguno, si las partes al hacer el compromiso no se lo hubieren res
vado expresamente.

Articulo 20. No se podra entablar pleito alguno en lo civil, ni en lo
criminal sobre injurias, sin hacer constar haberse intentado legalmente
medio de la conciliacion.

Articulo 21. El que quiera demandar en negocias civiles o por injurias
se presentara con este objeto ante el alcalde Constitucional para la ¢
ciliacion.

Articulo 22. Este funcionario asociado con los hombres buenos non
brados, uno por cada parte, se enterara de las razones en que cada
apoye su intencion, y conferenciaran entre todos, sobre que haya una a
nencia, la que sino se lograre dictara la providencia que le parezca proj
por terminar el litigio, anotandose en el libro que se debe de llevar
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efecto, el convenio de las partes, o la resolucion del alcalde firmando
éste y aquellos.

Articulo 23. El litigio se tendra por terminado si los interesados se
convienen entre si, 0 se aquietan con la decisién del alcalde y en tal cc
se insertard la acta en la certificacion que se dara a las partes.

Articulo 24. Si éstas no se transigen ni avienen, la certificacion qu
se dé, solo contendra las expresiones de haberse intentado la conciliac
para tal asunto y no haberse verificado.

Articulo 25. En el caso de no haber comparecido al acto conciliatori
las partes llamadas para el efecto, se dara certificacién al actor, reduci
precisamente a que intentd la conciliacion sobre tal punto, y no se vel
ficd por falta de comparecencia de los demandados.

Articulo 26. Para dar esta ultima certificacion se hara constar precis:
mente al alcalde que estos fueron citados.

Articulo 27. En todo negocio cualquiera que sea su importancia
cuantia habra lugar a lo mas a tres instancias, y se terminara por t
sentencias definitivas.

Articulo 28. En todo pleito ejecutoriado, tendra lugar el recurso de nuli
dad, ante el Tribunal Supremo de Justicia, sin que por esto deje de efi
tuarse la sentencia.

Articulo 29. Ningun tribunal podra denegar la apelacion, sino en lo
casos en los que la ley lo prohiba expresamente, la infraccién de e
articulo en las sentencias definitivas del pleito, en cualquier instancia
pleito produce nulidad.

Articulo 30. En todo pleito que no exceda de 500 pesos, la sentenc
de tribunal de distrito, causara ejecutoria aun cuando revoque la del i
ferior.

Articulo 31. Cuando la sentencia dada por el tribunal de distrito se
confirmatoria de la de primera instancia, el pleito se tendra por eject
toriado.

Articulo 32. En el caso de que la segunda sentencia no sea conf
mada con la primera, se admitira la tercera instancia en lo que est
viere la diferencia excepto en la condenaciéon de costos que se ha
conforme a las leyes.
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CAPITULO 1l

TRIBUNALES QUE HAN DE CONOCER EN LAS CAUSAS
CIVILES

Articulo 33. Todas las causas civiles del Estado, deberan de entablal
en primera instancia ante el tribunal del partido.

Articulo 34. Estos mismos negocios en apelacion corresponden al ti
bunal del distrito.

Articulo 35. El tribunal de tercera instancia conocera de todos lo
asuntos civiles en este grado.

Articulo 36. De todo recurso de nulidad debera de conocer el Supren
Tribunal de Justicia del Estado.

CAPITULO 1l

TRIBUNALES DE PARTIDO

Articulo 37. El tribunal del partido se desempefiara por un juez letrad
nombrado por el gobierno conforme a las leyes.

Articulo 38. Para ser juez de letras se requiere ser ciudadano en
ejercicio de sus derechos, mayor de 25 afios, y estar recibido de abog:
en cualquiera de los Tribunales de la Federacién o de los estados de
Republica.

Articulo 39. Los jueces de partido conoceran de primera instancia, ¢
todos los asuntos contenciosos que ocurren en su partido.

Articulo 40. Las demandas civiles que no excedan de cien pesos sel
terminadas definitivamente por el juez de letras, en el lugar de su res
dencia, o por los alcaldes constitucionales a prevencién, oyendo est
y aquel, el dictamen de los hombres buenos nombrados uno por ca
parte.

Articulo 41. El juicio sobre estos asuntos seré precisamente verb
y sin apelacion, revision ni otro recurso, excepto el de responsabilidac

Articulo 42. Debera sentarse la determinaciéon firmada por el juez
los hombres buenos, en un libro que se llevara para este efecto, dand
a las partes copia de ella si la pidiere.

Articulo 43. Todos los demas pleitos civiles de cualquier clase 0 ng
turaleza que ocurran en el partido, y entre cualquier persona, exceptus
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dose los aforados en aquello que lo sean, se entablaran y seguiran pr
samente en primera instancia ante el tribunal del partido.

Articulo 44. Los pleitos en que la cantidad controvertida no exceda d
doscientos cincuenta pesos, seran substanciados por los jueces de prin
instancia y terminados por juicio escrito conforme a derecho y sin ape
lacion.

Articulo 45. Todo habitante del Estado que en cualquier partido de €
sea despojado o perturbado en la posesion de alguna cosa profana o
piritual, sea eclesiastico, lego o militar el perturbador, acudira a los juece
de partido para que lo restituyan o amparen.

Articulo 46. Dichos jueces conoceran de estos recursos por medir
juicio sumarisimo que correspondan, y a un el plenario de posesion,
las partes lo promovieren salvar las apelaciones a los tribunales de d
trito en el modo y caso que se dird después.

Articulo 47. El juicio de propiedad siempre que se trate de cosas
personas que gocen de fuero privilegiado, se reservara a los jueces cc
petentes.

Articulo 48. Los jueces de partido no admitiran demanda alguna civil
sin que a ella se acomparie, la certificacion del alcalde respectivo, q
acredite haberse intentado la conciliacién y no haberse avenido las part

Articulo 49. Dos jueces de partido conoceran también a prevencid
con los alcaldes de la formacién de inventarios, justificaciones ad perp
tuam y otras diligencias judiciales de igual naturaleza, en que no hay
todavia oposicion de parte.

Articulo 50. Conocera igualmente de las causas civiles que ocurre
contra los alcaldes de los ayuntamientos del partido.

Articulo 51. Los jueces de partido actuaran con testigos de asistenci
y tendran a su cargo y bajo su custodia y responsabilidad el archivo ¢
juzgado.

Articulo 52. Remitiran cada tres meses al tribunal del distrito, lista d
las causas civiles fenecidas y pendientes con expresion del Estado de és

Articulo 53. Las causas civiles en que sea parte el juez letrado,
entablaran y seguirdn ante el Tribunal del partido mas inmediato.

Articulo 54. Todos los testigos que hayan de declarar en cualquier ca
sa civil, seran examinados precisamente por el juez de la misma.

Articulo 55. Los testigos se examinaran en la forma acostumbrada,
las partes no pidieran de comun acuerdo que depongan publicamente;
cuyo caso se verificard en audiencia publica, concurriendo las mism:
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partes con sus abogados con dos vecinos honrados que llevara cada
teresado, sin perjuicio de los testigos de asistencia en los juzgados
primera instancia.

Articulo 56. Si el testigo no reside en el lugar en donde se halla
tribunal de justicia de los autos, librard exhorto al alcalde del lugar donc
mora el testigo para que reciba su exposicion y devuelva el exhorto c
ligenciado.

Articulo 57. De este exhorto se dara aviso a las partes contrarias p
si quisiere nombrar alguna persona que presencie la declaracion.

Articulo 58. Los jueces de primera instancia dardn sentencia precis
mente dentro del término de diez dias después de la conclusion de
causa, si el dia en que expire el término fuere feriado la dara el prim
dia util.

Articulo 59. Siempre que se interponga apelacion con arreglo a la le
y sea admitida lisa y llanamente, en ambos efectos en el tribunal del ps
tido, se remitirdn sin dilaciéon los autos originales al tribunal del distritc
a costa del apelante, o de oficio si estuviere ayudado por pobre, pre
citacién de las partes, para que acudan a usar su derecho.

Articulo 60. Se remitira en igual forma, después de efectuada la se
tencia cuando la apelacion si hubiere admitido en efecto devolutivo.

Articulo 61. Los jueces de partido disfrutaran del sueldo anual d
1,500 pesos, y los derechos que el arancel les asigne.

Articulo 62. Los jueces de partido seran sustituidos en las ausenci
gue hagan con licencia del gobierno y en sus enfermedades o muerte
el primer alcalde del pueblo en que residan.

Articulo 63. Si alguno de los alcaldes o individuo del ayuntamientc
fuese letrado debera ser preferido.

CAPITULO IV

TRIBUNALES DE DISTRITO

Articulo 64. En cada cabecera de distrito habra para las causas civil
un tribunal compuesto de un juez, y un asociado nhombrado por cada u
de las partes cuyo dictamen oira.

Articulo 65. Los asociados deberan de estar presentes el dia en que
haya de ver la causa, y si faltare algunos de ellos, el juez nombrara
guien estime por conveniente.
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Articulo 66. Se suspenderan las secciones civiles, mientras duren |
criminales, y solo se daran en aquellas, las providencias de mero trami

Articulo 67. El tribunal de distrito conocera en apelacion en las cause
civiles que segun lo prevenido, en ésta y otras leyes vigentes se remi
de los tribunales de partido.

Articulo 68. Recibira de los jueces inferiores de su distrito la lista de
las causas civiles pendientes, para promover su mas pronta resoluciol

Articulo 69. Remitira cada seis meses al magistrado de tercera insta
cia, listas de las causas fenecidas, y de las pendientes en el tribunal
expresion del estado de éstas y su informe, como asi mismo de las ¢
debe de haber recibido de los juzgados de partido.

Articulo 70. Para ser juez de distrito se requiere ser ciudadano en
ejercicio de sus derechos, letrado, mayor de treinta afos, haber dese
pefiado una judicatura de letras por el espacio de tres afios, 0 que h
tenido estudio abierto por cinco.

Articulo 71. Para los tribunales de distrito seran preferidos los juece
de letras por su antigtiedad.

Articulo 72. Por ausencias y enfermedad dilatadas de los jueces
distrito, se nombrara un letrado por el gobierno con la mitad del sueldt

Articulo 73. El sueldo de estos jueces sera de 2,500 pesos anuales

CAPITULO V

DE LOS SECRETARIOS

Articulo 74. En cada tribunal de distrito habra un secretario letradc
nombrado por el gobierno con la dotacion de 2000 pesos y los derech
Articulo 75. Las obligaciones del secretario son las siguientes:

I. Dar cuenta al tribunal con los asuntos que se remitan de los ju:
gados de partido, y con los escritos de las partes.
II. Formar las memorias ajustadas en definitiva, o cuando las parte
lo pidan o lo mande el tribunal.
lll. Autorizar los autos, despachos, y sentencias del tribunal.
IV. Tener a su cargo el archivo.
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Articulo 76. El tribunal de tercera instancia tendré un secretario norr
brado por el gobierno que haga de relator dotado con 1,200 pesos vy |
derechos que asigna el arancel.

Articulo 77. Tanto estos individuos como los secretarios de distrito
seran preferidos a otro pretendiente en las judicaturas de letras.

Articulo 78. El Tribunal Supremo de Justicia tendrd dos secretarios
cuyo nombramiento dotacién y obligaciones estan prescritas en el regl
mento del mismo Supremo Tribunal.

CAPITULO VI

TRIBUNAL DE TERCERA INSTANCIA

Articulo 79. En la capital del Estado habrd un tribunal de tercera ins
tancia que conozca de los negocios que se remitieren en este grado
los tribunales de distrito.

Articulo 80. Este tribunal se compondra de un magistrado letradc
nombrado por el gobierno con arreglo de las leyes, y de asociados si |
partes quisieran nombrarlos a fin de que el juez oiga su dictamen.

Articulo 81. ElI magistrado de tercera instancia, recibira y podra pedi
las listas de las causas fenecidas, y pendientes en primera y segunda
tancia, que deben remitirle los tribunales de distrito dando aviso al St
premo Tribunal de Justicia con las observaciones que tenga por con\
niente.

Articulo 82. Esta plaza tendrd la dotacién de 3,500 pesos.

Articulo 83. Las calidades para ser magistrado de tercera instancia s
las mismas que se requieren para ser miembro del Supremo Tribunal
Justicia.

Articulo 84. En los casos de inhabilidad temporal del magistrado d:
tercera instancia, el gobierno nombrara interinamente un letrado que ten
las mismas cualidades que el propietario, y la mitad del sueldo de éste.

CAPITULO VI

DEL TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

Articulo 85. El Tribunal Supremo de Justicia del Estado se compondr
de seis ministros y un fiscal nombrados por el Congreso.
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Articulo 86. Tendra en cuerpo el tratamiento de Excelencia, y sus m
nistros en particular de su sefioria en la correspondencia de oficio.
Articulo 87. Para ser ministro o fiscal del Supremo Tribunal de Justici
se requiere ser ciudadano en el ejercicio de sus derechos, letrado ma
de treinta y cinco afios, y haber servido de juez a lo menos por cuat
afios, 0 que se haya ocupado en los congresos general o de Estado.
Articulo 88. En las vacantes de este Tribunal sera atendido con pref
rencia el mérito de los jueces de distrito, de antigliedad de los de letr:
Articulo 89. EIl Tribunal Supremo de Justicia conocera:

I. De todas las competencias que se susciten entre los tribunales ¢
Estado.

II. De todos los recursos de nulidad en todos los asuntos ejecutoriad
gue se interpongan de todos los tribunales del Estado, solamente
efecto de reponer el proceso devolviéndolo, y hacer efectiva la re:
ponsabilidad de los magistrados y jueces.

[ll. De las causas de nuevos diezmos.

IV. De los recursos de fuerza que se interpongan en los tribunales |
gos, en asuntos del Estado.

V. De las causas de asilo en la forma en que disponga la ley.

VI. De las competencias que se formen entre las autoridades del esta
y las de la Federacion, para el efecto de las que no se empefi
las que carezcan de fundamento, y se sostengan por el contra
con un apoyo las que fueren fundadas.

Articulo 90. Oira las dudas de los tribunales sobre la inteligencia d
alguna ley, y hara la iniciativa que estime conveniente.

Articulo 91. Recibird las listas civiles y criminales que se remitiran al
juez de tercera instancia, y en su vista promovera la pronta administr
cion de justicia, pasara copias de ello al gobierno que hara que se pul
guen en la prensa.

Articulo 92. Examinard a los individuos que quieran recibirse de aba
gados con arreglo a la ley de la materia.
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CAPITULO VI

DE LOS RECURSOS DE NULIDAD

Articulo 93. En cualquier pleito ejecutoriado tienen expedito las parte
el recurso de nulidad, cuando el juez hubiese contravenido a las ley
gue arreglan el proceso.

Articulo 94. Este recurso se interpondra ante el juez que dio la sel
tencia, dentro de los ocho dias siguientes al de su notificacion.

Articulo 95. La interposicion de este recurso no impedira que se llev
desde luego a efecto la sentencia, dandose por la parte que la hubi
obtenido la correspondiente fianza a satisfaccion de su contrario.

Articulo 96. El juez dispondra que con la seguridad correspondiente
y a costa de la parte que interpuso el recurso, si no estuviere ayude
por pobre, se remitirdn los autos originales al Tribunal Supremo de Ju
ticia, citandose antes a los interesados para que acudan a usar de
derecho.

Articulo 97. Si alguna de las partes pidiere antes de la remision de
causa gue guede testimonio de ella, el juez dispondra que asi se hac
costa de quien lo solicite.

Articulo 98. La sentencia interlocutoria con fuerza de definitiva, er
que el tribunal designe la apelacién que debié admitir, no se podra pr
poner la nulidad hasta su tiempo.

Articulo 99. En los pleitos pendientes las nulidades se propondra
como agravios al tiempo de expresarlos en el tribunal de apelacion, y
éste hallare el tiempo de dar sentencia, que se ha faltado a ley que a
glan el proceso, la devolvera para su reposicion declarando al misn
tiempo la responsabilidad.

Articulo 100. Estos recursos de nulidad se determinaran precisamer
dentro de dos meses contados desde el dia en que el Supremo TribL
de Justicia reciba los autos originales.

Articulo 101. Un escrito por cada parte de autos, y el informe verbe
0 por escrito de ambos sera toda la instruccidon que se permita con ab:
luta exclusion de cualquier otra.
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CAPITULO IX

DE LAS RECUSACIONES

Articulo 102. Toda recusacion en asunto civil debe de ser motivada
Articulo 103. Las causas de recusacién son las siguientes:

I. Es el parentesco hasta el cuarto grado por consanguinidad, o a

nidad del juez o de su mujer con alguna de las partes.

Il. La enemistad capital o0 amistad intima, de los mismaos con algun
de los litigantes.

lll. El estado de acreedores y deudores de los mismos con las part

IV. Tener o haber tenido con ellas alguna causa civil o criminal.

V. El parentesco del juez hasta el cuarto grado de consanguinidad
afinidad con el socio, tutor o curador de alguna de las partes.

VI. Las relaciones de tutor, curador, compafiero y administracion entr
el juez, su mujer y parientes referidos con las partes, y las de ab
gado y paniaguado entre el juez y los litigantes.

VII. Si los mismos tienen pendiente algun pleito idéntico al que vers:
ante el juez.

VIII. Si a nombre del juez, su mujer o parientes se gira alguna instanc
en tribunal en donde es juez alguna de las partes.

IX. Si el juez fuere heredero presunto, legatario o donatario de algur
de las partes, o éstas lo fueren de aquel.

X. Si el juez a dado consejo de palabra o por escrito sobre la dife
rencia de alguna de las partes.

XI. Si a conocido de la causa como juez o como arbitro, si ha contri
buido a los gastos del expediente, o depuesto como testigo, O r
cibido de ella algun obsequio.

XIl. Si entre el juez y los contendientes ha habido algunas agresione
injurias 0 amenazas de palabra o por escrito antes de haber ¢
menzado el juicio, o después si en este Ultimo caso no los ha pr
vocado la parte.

Articulo 104. Con el escrito de recusacion podra la parte recusante
lo conviniere a acompanfar las piezas justificativas que acrediten su il
tencion.
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Articulo 105. El juez en su vista se abstendra de conocer si encuent
gue la causa es cierta.

Articulo 106. Si no la tuviere por tal, pondra un auto fundado, y hecht
saber a la parte, si ésta no se aquietare, se dara cuenta inmediatam
al tribunal superior inmediato, de modo que el juez de partido la daré
tribunal de distrito, éste al magistrado de tercera instancia, y este mag
trado al Tribunal Supremo de Justicia.

Articulo 107. Si la recusacioén fuere de individuos del Tribunal Su-
perior de Justicia, pondra el auto a la sala en que pertenezca y res
veréa la otra.

Articulo 108. Si el juez impedido fuere de partido, conocera del asunt
el del partido inmediato mas cercano, que si fuere individuo del Tribune
Supremo de Justicia se abstendra de conocer en el negocio, y en to
sus incidentes.

Articulo 109. El gobernador nombrara cada afio el dia primero de en
ro un letrado que conozca en aquellos asuntos en que fuere recusad
juez de tercera instancia.

Articulo 110. Las partes daran en estos tribunales sus pruebas, y
su vista sin mas tramite que los informes verbales, si quisieren los int
resados hacerlos, se resolvera el punto en cuestion, y de esta resoluc
no habré apelacién, ni otro recurso que el de nulidad a su tiempo.

Articulo 111. Las recusaciones si no fueren por causa nacida despu
se pondran precisamente al principio del litigio.

CAPITULO X

DE LAS NULIDADES

Articulo 112. Las nulidades que obliguen a la reposicion del procesc
o de las partes correspondientes son las siguientes.

I. Si con la demanda no se acompafa la certificacién de haberse i
tentado la conciliacion ante el alcalde.
Il. Si no ofrece duda que la parte es legitima.
lll. Si el juez es incompetente, y se la haya opuesto este defecto p
la parte.
IV. Si el juez recusado ha procedido adelante sin que se califique pr
viamente la causa de la recusacion.
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V. Si falté el emplazamiento para contestacién en el juicio ordinario
y a la citacién para la sentencia en todo juicio.

VI. Si falto la contestacion en el juicio ordinario, a menos que se hay
procedido en rebeldia.

VII. Si versandose cuestion sobre hecho no se recibi6 la causa a prue

VIII. Si ésta se hubiere frustrado por el juez en medios directos o con:

tantes en el proceso.

IX. Si el juez hubiere impedido a los interesados que asistan al exam
de los testigos, cuando de comun acuerdo lo hayan solicitado I:
partes.

X. Si en el juicio ejecutivo se faltare a cosa alguna de lo que previe
nen las leyes.

XI. Si en cualquier juicio se trastorna el orden de proceder.

XIl. Si un juicio se sigue por los tramites de otro diverso.

XIll. Si el juez o tribunal hubieren hecho uso de ocurrencias acaecide

en la conciliacion cuando esta no tuvo efecto.

XIV. Si la sentencia recae sobre pruebas nulas en las que el juez he

sido culpable por admitirlas.

XV. Si la sentencia es de tal manera obscura que no se entienda

gue previene.

XVI. Si la sentencia no decide lo que ha ventilado en el juicio o0 abraz

otros puntos que no estén propuestos por las partes.

XVII. Si se ha denegado la apelacién que se debié admitir.

XVIII. Si en la sentencia de apelacion no se expresaron los agravios,
no se contestd sobre ellos, a menos de que en este Ultimo ca
se hubiere procedido en rebeldia.

XIX. Si en la misma instancia no se procedié con los asociados qu

previene esta ley.

XX. Si el tribunal ha faltado a las férmulas prescritas 0 que se pres

cribieren como necesarios o0 de esencia.

LO TENDRA ENTENDIDO UD. DADO EN LA CIUDAD DE

TLALPAN A 17 DE JUNIO DE 1830
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CAPITULO VI

DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA EN LO CRIMINAL
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 97. Ningun ciudadano podra ser preso sin que preceda info
macion sumaria de hecho por el que merezca segun la ley ser castig:
con pena corporal, y un mandamiento del juez por escrito que se le n
tificar4 en el acto mismo de la prision.

Articulo 98. Toda persona debera de obedecer estos mandamientos
cualquiera resistencia sera reputada por delito grave.

Articulo 99 Cuando hubiere resistencia o se tuviere la fuga, se podi
usar de la fuerza para asegurar a la persona.

Articulo 100. El arrestado antes de ser preso en prisidén sera presente
al juez, siempre que no haya cosa que lo estorbe, para que reciba de
racion; mas si esto no pudiera verificarse, se le conducira a la carcel
clase de detenido, el juez recibira la declaracién precisamente dentro
48 horas, contadas desde su ingreso en ella.

Articulo 101. La declaracion del acusado sera sin juramento que t
nadie debera tomarse en materias criminales siempre por hecho propi

Articulo 102. En flagrante, todo delincuente puede ser arrestado, y t
dos conducirlo a la presencia del juez.

Articulo 103. Si se resolviere que al arrestado se le ponga en la cérc
0 que permanezca en ella en calidad de preso, se proveera auto motiv
y de él se entregara copia al alcalde, para que lo inserte en el libro
presos, sin cuyo requisito no admitira a ninguno en calidad de tal, ba
la mas estrecha responsabilidad.

Articulo 104. Sélo se hara embargo de bienes cuando se proceda
delitos cuando lleven consigo responsabilidad pecuniaria, y éste sera p
cisamente en proporcion a la cantidad a que pueda entenderse.

Articulo 105. No sera llevado a la carcel el que dé fiador en los casc
en los que la ley no prohibe expresamente que se admita la fianza.

Articulo 106. En cualquier estado de la causa que aparezca no poc
imponer al preso pena corporal, se le pondra en libertad dando fianza

Articulo 107. Las carceles se dispondran de manera que solo sirv:
para asegurar, de ningin modo para molestar a los presos.

Articulo 108. El alcalde tendr4 a estos en buena custodia, pero nun
en calabozos subterrdneos obscuros o mal sanos.
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Articulo 109. El juez y el alcalde que faltaren a lo dispuesto en lo:
articulos anteriores, seran castigados como reos de detencién arbitrar
Articulo 110. Ningun tribunal del Estado podra pronunciar sentencic
en materia criminal sobre delitos graves, sin que haya sido previa la d
claracién del jurado mayor, que declare haber lugar a la formacion de
causa, y del menor que declare el hecho que ha motivado la acusacic

Articulo 111. Dentro de 48 horas a lo mas se manifestara al tratac
como reo la causa de su prision; y el nombre de su acusador si lo hubie

Articulo 112. Al hacer cargos al tratado como reo, se le leeran inte
gramente todos los documentos, se le presentaran los testigos, y se
permitira a él y a su defensor el rebatirlos y producir en su defensa, to
lo que ambos tuvieren por conveniente.

Articulo 113. El proceso después de tomada la declaracion al reo, se
publicado.

Articulo 114. No se usara nunca el tormento ni los apremios.

Articulo 115. Tampoco se impondra la pena de confiscacion de biene

Articulo 116. Ninguna pena gque se interponga por cualquier delito qu
sea, ha de ser trascendental por término ninguno, a la familia del que
sufre, sino que tendra su efecto precisamente sobre el que la merecic

Articulo 117. La casa de cualquier ciudadano es un asilo inamovible
y no podra ser allanada sino precisamente en los casos, y del modo ¢
la ley prevenga para el juez ordinario y la seguridad del Estado.

Articulo 118. En las cabeceras de los distritos se levantaran, carcel
costeadas por todas las municipalidades del distrito.

Articulo 119. En las cabeceras de los partidos se formara igualmen
céarceles, a costa de las municipales del partido.

Articulo 120. Los reos aprendidos por los alcaldes de los ayuntamier
tos, o tenientes de los pueblos, seran semanariamente conducidos y
la custodia de la milicia nacional a la cabecera del distrito o del partidc
y puestos a disposicion del tribunal que deba sustanciar su causa.
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CAPITULO IX

CAUSAS DE QUE HAN DE CONOCER LOS TRIBUNALES
DE PRIMERA INSTANCIA
Y MODO DE SUSTANCIARLAS

Articulo 121. Los tribunales de primera instancia residentes en las c;
beceras de los partidos, conoceran de todas las causas criminales de
partido que no lleven consigo la pena de muerte, de destierro o de pl
sidio de cinco afios para arriba.

Articulo 122. Para el conocimiento de estas causas tendra tres sesiol
anuales de dos meses cada una.

Articulo 123. Las primeras comenzaran el dia 1 de enero; las segunc
el dia 1o. de mayo; las terceras el dia 1o. de septiembre.

Articulo 124. Si ajuno de los dias sefialados por esta ley fuere com
pletamente festivo, se dara principio a las sesiones en el feriado il
mediato.

Articulo 125. En estas sesiones se sustanciaran sin mas interrupci
gue la de los dias festivos, todas las causas criminales pendientes, abri
dose el tribunal a las 8 hrs. de la mafiana y continuandose sin mas int
posicion que la de tres horas hasta que se ponga el sol.

Articulo 126. El juez de primera instancia a la apertura de las sesion
presentara al juzgado, todas las sumarias pendientes relativas a los r
gue en ellas deben de juzgarse.

Articulo 127. A cada una de estas sumarias debera de acompanar
juez, un extracto de todo lo prevenido por las leyes, en orden al moc
de averiguar y poner en claro el hecho en que se trata.

Articulo 128. Debera estar terminantemente la ley y el c4digo a qu
pertenece, a fin de que los jurados puedan evacuar las cita si lo tuvie
por necesario.

Articulo 129. El juez serd severamente castigado si por negligencia
malicia omiten lo prevenido por la ley, adversa o contrario al reo.

Articulo 130. Las sumarias seran presentadas al jurado mayor, quit
después de haber oido breve y sumariamente al acusador, al reo, y he
examinado por si mismo a los testigos producidos por ambos, y todas |
piezas de la sumaria, decidira a pluralidad absoluta de votos si la acu:
cién es admisible.
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Articulo 131. Si la acusacién a juicio del jurado apareciese bien fun
dada, y de consiguiente admisible, el jurado pondra al pie de la sumal
la palabra admitida, en caso contrario, pondra la palabra desechada.

Articulo 132. Esta declaracién sera firmada por todos los miembro
gue compongan el jurado, contando en ella la fecha y el lugar en que
verifico.

Articulo 133. Sera puesto en libertad inmediatamente, o alzadas I
fianzas si las hubiere dado, cuando la acusacién sea desechada; per
fuere admitida se le volvera la sumaria al juez para que éste la presel
al juez menor.

Articulo 134. No habra lugar a la recusacion de los miembros qu
compongan el jurado mayor.

Articulo 135. El jurado sera presidio por uno de los miembros que I
componen elegido por ellos mismos.

Articulo 136. Prestara juramento ante el juez de primera instancia, c
cumplir fiel y legalmente, con las obligaciones que la ley le impone.

Articulo 137. El juez presentara al jurado menor, todas las acusacion
gue hayan sido admitidas, por el mayor.

Articulo 138. El acusador podra recusar sin dar causa a una terce
parte de los individuos de la lista y otra tercera parte del total de ella cc
causa justificada.

Articulo 139. El acusador podré recusar precisamente con causa jL
tificada a juicio de los tres primeros jurados que fueren admitidos por ¢
acusado, a cualquier individuo de la lista.

Articulo 140. El jurado menor formado ya presentara juramento, d
cumplir fiel y legalmente con las obligaciones que la ley le impone.

Articulo 141. El jurado menor sera precedido, por uno de los miem
bros que lo compone elegido, por ellos a pluralidad absoluta de votos

Articulo 142. El acusador leera enseguida, el sumario del escrito ¢
acusacion y la declaracion del jurado mayor de haber sido admitida.

Articulo 143. El acusador se abstendra de hacer reflexion, ni discurs
alguno de palabra ni por escrito, limitindose precisamente a la relacic
sencilla de los hechos.

Articulo 144. El jurado procedera inmediatamente a ver las declare
ciones de los testigos que deberan de estar todos presentes, si el acus
o su defensor, no pidieren expresamente gue se les examine por separ:

Articulo 145. El presidente del jurado se abstendra de hacer pregur
alguna, y solo se limitara a conservar el orden de los debates, y concet
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a cada uno por el orden, que lo pidiere asi de los miembros del jura
como de los testigos producidos en favor y en contra del reo, del acusac
del defensor y del mismo reo, la facultad de preguntar.

Articulo 146. El acusador en cualquier estado de la causa podra d
sistir de la acusacion, y por este solo hecho debera cesar el proceso.

Articulo 147. Al reo se le podran hacer preguntas por los jurados e
orden al delito de que es acusado pero que no estara obligado a conte:

Articulo 148. El acusador sera el primero que pregunte a los testigc
producidos en favor y encontrar del reo, al mismo reo y a su defensol

Articulo 149. Enseguida usara de esta facultad el reo y su abogado

Articulo 150. Los miembros del jurado podran preguntar cuando le
acomoda.

Articulo 151. Al acusado se le concedera esta facultad cuantas vec
lo pida.

Articulo 152. El presidente tomara apuntes de las cosas mas notab
vertidas en la discusion.

Articulo 153. Concluidos los debates se retirara el jurado y el presi
dente de él, resumira con precision y claridad todos los puntos tocad
en orden a la acusacion, haciendo una exposicion fiel de los cargos
la prueba y de la defensa.

Articulo 154. El jurado se limitar4 precisamente a calificar si el rec
es culpable del crimen de que se le acusa.

Articulo 155. Si el jurado lo juzgaré asi pondra al pie de la acusacio
la palabra culpable; si fuere lo contrario usara de la palabra no culpabl

Articulo 156. Toda aclaracién del jurado menor para que sea Valid:
debe de ser por unanimidad absoluta de votos.

Articulo 157. Si los miembros del jurado no se convinieren en une
declaracion unanime, el juez debera de encerrarlos hasta que se unif
men sin permitir se comuniquen con persona alguna.

Articulo 158. Si al término de 24 horas los miembros del jurado nc
hubieren podido convenirse, el juez convocara de nuevo otro jurado, pa
gue conozca de aquella causa.

Articulo 159. Convenidos ya en la declaracién el presidente del jurad
la presentard al juez por escrito delante de todos sus compafieros.

Articulo 160. Si el jurado en orden a la averiguacion de los hecho
hubiere omitido alguno de los tramites prescritos por las leyes, o hubie
denegado al reo o su defensor de los medios de su defensa que éste
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concede; el juez devolvera la calificacién al jurado haciéndole advert
la falta en que ha incurrido.

Articulo 161. Si el jurado insistiere en mantener esta conducta, el jue
podra convocar otro nuevo.

Articulo 162. Tendra también esta facultad, por una vez en caso ¢
que la declaracion le parezca manifiestamente errénea.

Articulo 163. Un mismo jurado podra hacer la declaracion de la cul
pabilidad de muchos reos si éstos no recusaren a los miembros que
componen.

Articulo 164. El juez, concluidas las sesiones, debera aplicar la per
que la ley sefiala determinadamente, a cada uno de los crimenes, ca
cados de tales por el jurado.

Articulo 165. Enseguida se notificara a los reos la sentencia, y se €]
cutara a la mayor brevedad posible.

Articulo 166. Si el juez aplicare al reo una pena que no esté sefiala
por la ley al crimen que ha sido calificado por el jurado y el reo, y st
defensor protestare la sentencia, ésta deberd suspenderse y darse ct
en el préximo correo al Tribunal Supremo de Justicia, y no debera d
decir el punto de derecho, dentro de tres dias naturales, contados d
de la recepcion del pliego.

Articulo 167. La decisién del Supremo Tribunal de Justicia se ejecu
taré sin recurso.

CAPITULO X

DE LAS CAUSAS CRIMINALES DE QUE HAN DE CONOCER
LOS TRIBUNALES DE DISTRITO, DE SUS SESIONES
Y SU MODO DE PROCEDER

Articulo 168. Toda acusacion a que la ley imponga pena de muert
destierro o mas de cinco afos de presidio, debera intentarse precisame
en primera instancia ante el tribunal de distrito respectivo.

Articulo 169. Este tribunal tendra dos sesiones criminales cada af
que deberan de durar 3 meses, dandose principio a las primeras el 2
enero y a las segundas el l1o. de julio.

Articulo 170. La calificacion de si ha o no lugar a la acusacion, le
declaracion de los hechos criminales, que son de la competencia de €
tribunal, deberd hacerse precisamente, por el jurado mayor y menor
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distrito, con total arreglo a lo prevenido para las causas de que cono
el tribunal del partido.

Articulo 171. El acusado ante el tribunal de distrito podra recusar si
alegar causa alguna, las tres cuartas partes de la lista de que formars
jurado menor.

Articulo 172. Las causas criminales de los jueces de primera instanc
cualquiera que sea su delito, deberan substanciarse ante el tribunal
distrito, previas las declaraciones del jurado mayor y menor.

CAPITULO XI

DE LAS CAUSAS CRIMINALES QUE HA DE CONOCER
LA AUDIENCIA

Articulo 173. La Audiencia del Estado conocera de todas las caus:
criminales que se intentaren contra los jueces de distrito, previa la decl
racion del jurado mayor y menor del distrito, en que hubiere sido come
tida para las causas en que ha de conocer el Tribunal del partido.

CAPITULO XII

CAUSAS CRIMINALES QUE HA DE CONOCER
EL SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA

Articulo 174. EI Supremo Tribunal de Justicia conocera de las caus:
criminales del Gobierno, de los consejeros, de los individuos del mism
tribunal, y de los prefectos.

Articulo 175. Conocera también de los crimenes conocidos “sin oficic
oficiando” por todos estos funcionarios.

Articulo 176. Los individuos del Congreso del Estado haran las fun
ciones de gran jurado en las acusaciones intentadas contra estos fun
narios.

Articulo 177. Conoceran también de los delitos cometidos “in oficio
oficiando” por los jueces de primera instancia y los ministros de la Au
diencia.

Articulo 178. La declaracién del hecho en todos los crimenes que r
sean cometidos “in oficio oficiando”, debera hacerla el jurado del distritc
en gue el crimen haya sido cometido.
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Avrticulo 179. La declaracion del hecho criminal, cometido “ in oficio ofi-
ciando”, debera hacerse por un jurado especial del que se hablara despué

CAPITULO XIII

DE LA FORMACION DEL JURADO, DISPOSICIONES
GENERALES

Articulo 180. Los alcaldes de los Ayuntamientos formaran anualment
una lista de los individuos residentes en su municipalidad que tengan |
[caracteristicas] necesarias para ser jurados y la remitiran en el térmii
preciso de un mes al subprefecto del partido.

Articulo 181. El subprefecto, reunidas las listas que les remitan lo
alcaldes de los ayuntamientos, firmaran una general de todo el partidc
del jurado mayor o menor del distrito.

Articulo 182. Debera constar en las listas el lugar de residencia c
cada uno de estos ciudadanos.

Articulo 183. El subprefecto del partido remitir4 al prefecto del distrito
una copia autorizada de esta lista.

Articulo 184. EIl prefecto formara la lista general de todo el distrito
con la clasificacion prevenida en los articulos 182 y 183.

Articulo 185. El prefecto oirda breve y sumariamente los reclamos
que se hicieran; asi por los que hayan sido omitidos en la lista, con
los que se hayan puesto indebidamente, y decidira sin recurso todas
dudas que sobre esto puedan suscitarse.

Articulo 186. La lista clasificada como queda dicho, sera formada e
todas sus clases, por el orden numérico, y publicada por bando en to
el distrito.

Articulo 187. Después de la publicacién de esta lista, no se admitir
ocurso alguno.

Articulo 188. Publicadas que sean estas listas, se remitiran los ejer
plares en cada una de ellas al Gobierno del Estado, 4 a la Secretaria
Congreso; 18 al Supremo tribunal de Justicia; 20 a la Audiencia y 4
cada uno de los jueces subalternos.

Articulo 189. El Gobierno, reunidas todas las listas de los prefecto:
firmaran una general clasificada en el modo antes dicho, que sera puk
cada en el bando en todo el territorio del Estado.
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CAPITULO XIV

DE LAS CONDICIONES NECESARIAS PARA SER JURADO
DE PARTIDO COMO DE DISTRITO

Articulo 190. Para ser jurado de partido se necesitaseiudadano
en el ejercicio de sus derech@f;mayor de 25 afiog) vecino del par-
tido y residente en éH) poseer alguna finca o capital de valor de 300
pesos o ejercer algun ramo de industria que le reditie 500 pesos anua
50. saber leer y escribir.

Articulo 191. Los que tengan algun grado menor conferido por la:
universidades, con las facultades mayores, podran ser también jurados
partido, aunque carezcan de la propiedad que se les exige en el artic
anterior.

Articulo 192. Para ser jurado de distrito se requiere: ser ciudadano ¢
el ejercicio de sus derechos; mayor de 30 afios, poseer alguna fince
capital de valor de 5 pesos para arriba o ejercer un ramo de la indust
gue le produzca mil pesos anuales; ser vecino y residente en el distri

Articulo 193. Los abogados recibidos en cualquier estado de la Fed
racion, los doctores y licenciados de cualquiera de las universidades,
los profesores de alguna ciencia en los establecimientos publicos, podr
ser jurados de distrito, aun cuando carezcan de la propiedad que previe
el articulo anterior.

Articulo 194. No podran ser jurados de distrito ni de partido los miem
bros del Congreso General, ni los de los Estados; el Gobernador, su
niente, ni los consejeros del Estado, las personas de fuero privilegia
como eclesiasticos y militares de la milicia permanente, y de la activ
cuando estuviere en actual ejercicio.

Articulo 195. Tampoco podran ser los jueces, asesores, ni ministrc
de justicia los que pasen de 60 afios y los que carecieren de las calida
requeridas en el articulo anterior.

Articulo 196. Nadie podra excusarse de este encargo sin causas le
timas que calificare el prefecto respectivo.

Articulo 197. El jurado que siendo citado para algunas secciones, r
compareciere en el dia sefialado, pagara una multa que no baje de
pesos, ni exceda de 50 pesos, precisandose ademas a comparecer e
secciones inmediatas.

Articulo 198. La calificacion de esta causa pertenece al juez respectiv
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CAPITULO XV

MODO DE FORMARSE EL JURADO MAYOR Y MENOR,
ASI DEL DISTRITO COMO DEL PARTIDO

Articulo 199. En cada una de las sesiones judiciales del partido deb
ran de asistir cuarenta jurados.

Articulo 200. Estos deberan de tomarse de las listas de los jurados ¢
partido entrando en las primeras sesiones, los que en ellas estuvieren |
mero, y continuando en las siguientes las restantes.

Articulo 201. Si la lista no llegara a cubrir el nUmero que se requier
para las tres sesiones anuales, volveran a entrar los primeros que en
hubiere.

Articulo 202. Para cada sesion de distrito deberan de estar presen
60 jurados que se tomaran de la lista de los de su clase por el orden ¢
estén en ella; y practicandose todo lo prevenido para el jurado de partic
en los dos articulos anteriores.

Articulo 203. El jurado mayor del partido se compondra de 12 de
los que deben de asistir a las sesiones.

Articulo 204. El jurado menor se compondra de siete miembros de Ic
gue deben de asistir a dichas sesiones.

Articulo 205. El jurado mayor del distrito se compondréa de 16, y el
menor de 9 de los que deban de asistir a dichas sesiones.

Articulo 206. El jurado mayor del distrito como del partido, debera
sacarlo por suerte el juez respectivo de entre los jurados que deben
estar presentes.

Articulo 207. Las personas que en el jurado mayor hayan declarac
haber lugar en la formacién de causa en cualquiera acusacion, no pod
fallar contra ella en el jurado menor.

Articulo 208. Los jueces respectivos deberan citar con un mes de a
ticipacion a las sesiones, a los jurados que deban de asistir a ellas.

Articulo 209. Los que tuvieren excusa legitimamente para no asisti
deberan hacerlo presente, diez dias antes a lo menos, de que se de |
cipio a las secciones.
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CAPITULO XVI

DE LOS ACUSADOS Y DEFENSORES

Articulo 210. Cualquier habitante del Estado podré constituirse en act
sador de los delitos publicos o privados, y que deban de perseguirse
oficio presentando en demanda y afianzando de calumnia ante el ju
respectivo.

Articulo 211. Para los delitos publicos habra un acusador en cada partic

Articulo 212. Del distrito lo sera el secretario relator de su tribunal.

Articulo 213. A estos deberan dirigirse las sumarias formadas por Ic
alcaldes respectivos.

Articulo 214. Los acusadores asi del distrito como del partido, tendra
preparadas para las proximas secciones las acusaciones de todos los
litos cometidos en la comprensién de ese territorio, durante el tiempo
las secciones civiles.

Articulo 215. El acusador del partido disfrutara el sueldo de 1 pesc
de los fondos de las municipalidades del mismo partido.

Articulo 216. El acusador del partido debera ser precisamente letrad

Articulo 217. Cuando el reo careciere de defensor se le nombrara de c
cio, de entre los individuos del lugar en que se celebraren las secciones

Articulo 218. El defensor que sin justo motivo se excuse de recibi
este cargo, pagara 50 pesos de multa, apremiandose para que lo
sempefie.

Articulo 220. Este dia no podra ser antes de que hayan pasado tres
haberse nombrado y admitido este cargo.



