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Para dictar sentencia en el recurso de apelación interpuesto por la 
actora (acreedora alimentista), así como el hecho valer por el deman-
dado (deudor alimentista), ambos en contra de la sentencia definitiva 
pronunciada por la juez en materia de Proceso Oral de lo Familiar, 
en el juicio oral familiar de reconocimiento de paternidad que le tocó 
reolver.
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SUMARIOS:

alimentos, obligación de pagarlos retroactivamente, no obs-
tante que hayan sido aportados por el otro ascendiente o 
por los abuelos.
Hechos: Una persona que ya había cumplido la mayoría de edad obtu-
vo del reconocimiento de la paternidad, y demandó el pago de alimen-
tos a su favor, de manera retroactiva, es de decir, desde su nacimiento 
hasta la fecha en que obtuvo su titulación universitaria. La autoridad 
jurisdiccional de primera instancia falló a su favor lo anterior, ante lo 
cual el padre presentó recurso de apelación, y argumentó que sólo es-
taba obligado a cumplir con el pago de alimentos a partir de que éste 
tuvo capacidad económica, al contar con ingresos por la realización 
de un trabajo.
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Criterio jurídico: Los alimentos en su vertiente retroactiva por vir-
tud del reconocimiento de paternidad se actualizan solo con la verifi-
cación del lazo familiar que existe entre dos personas, ya sea mayor o 
menor de edad el acreedor alimentario. 

Incluso el hecho de que la acreedora alimentista comenzara a labo-
rar desde los doce años de edad, implicó una grave lesión a sus dere-
chos humanos, de ahí que, no sea oportuno establecer que el hecho de 
que ella tuvo un empleo sea una circunstancia válida para determinar 
que no contaba con la necesidad de satisfacer su manutención básica.

Justificación: En caso de absolver el pago de las obligaciones alimentarias 
vencidas no satisfechas, ello implicaría premiar el abandono de los me-
nores de edad con la absolución del cumplimiento de las cargas aludidas 
mientras no exista resolución judicial que ordene al progenitor el cum-
plimiento de su obligación natural consecuente al nacimiento del menor. 

El que hayan existido posibilidades de cubrir las necesidades ali-
mentarias del acreedor, ya sea mediante la adquisición de deudas o 
por sus propios medios, no excluye en modo alguno la obligación del 
padre de cumplir con su correlativa obligación, la cual surgió desde 
el nacimiento del menor, por lo que desde ese momento se generó la 
deuda de cubrir los alimentos. 

No deja de observarse que el recurrente menciona que, en todo 
caso, se estaría realizando un doble pago a la actora, pues fueron sus 
abuelos los que cubrieron sus gastos, por lo que, en todo caso, co-
rrespondería a ellos solicitar el pago retroactivo de alimentos, sin em-
bargo, dicha consideración resulta ser igualmente infundada, porque 
existe posibilidad de requerir el pago de alimentos, ya sea por quien 
suministró el débito alimentario o bien por el propio acreedor alimen-
tario al momento de alcanzar la mayoría de edad. 

Sin que no sea válido decretar que el pago de alimentos solo puede 
retrotraerse al momento en que el deudor obtuvo capacidad económica 
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laboral. Si bien el demandado contaba con la edad de quince años al 
momento del alumbramiento de la hoy actora, decretar que su obliga-
ción alimentaria no puede retrotraerse debido a que no tenía “capaci-
dad económica”, implicaría desconocer el derecho a percibir alimentos 
de aquélla, así como se impondría una carga desmedida a la proge-
nitora de la recurrente, pues ella también era menor de edad cuan-
do aconteció el nacimiento su hija, por lo que, se estaría generando 
únicamente una carga para la madre y se permitiría que el progenitor 
pueda desconocer su obligación, lo que implica una grave violación al 
principio de perspectiva de género. Es decir, no resulta coherente que 
se establezca una carga para la progenitora de la divergente y se libere 
de ella al progenitor.

alimentos, no se extingue la obligación necesariamente 
cuando el acreedor alcanza la mayoría de edad y existe dis-
paridad entre ésta y el grado escolar que cursa

Hechos: Una persona que ya había cumplido la mayoría de edad obtu-
vo del reconocimiento de la paternidad, y demandó el pago de alimen-
tos a su favor, de manera retroactiva, es de decir, desde su nacimiento 
hasta la fecha en que obtuvo su titulación universitaria. La autoridad 
jurisdiccional de primera instancia falló a su favor lo anterior, ante lo 
cual el padre presentó recurso de apelación, y argumentó que sólo es-
taba obligado a cumplir con el pago de alimentos a partir de que éste 
tuvo capacidad económica, al contar con ingresos laborales.

Criterio jurídico: En el caso en estudio se colige que la parte actora 
comenzó sus estudios profesionales a la edad de diecinueve años y si 
bien es cierto, el sistema educativo mexicano ha generado la convic-
ción de que los alumnos comienzan sus estudios profesionales entre 
las edades de diecisiete y dieciocho años, esto de conformidad con la 
“regularidad” de los educandos, no debe inadvertirse que el sentido 
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de la institución alimentaria consiste en garantizar a los acreedores 
la posibilidad de atravesar una etapa económicamente inactiva en la 
que se alleguen de los recursos necesarios que les darán una base para 
desarrollar sus planes de vida, lo que les permitirá acceder a un nivel 
de vida adecuado y digno, y que dado el principio de proporcionalidad 
que rige en tal institución, puede concluirse que la obligación de pro-
porcionar alimentos no se extingue, necesariamente, cuando el acree-
dor alcanza la mayoría de edad y hay disparidad entre ésta y el grado 
escolar que cursa debido a su falta de aplicación al estudio. 

Justificación: La persona juzgadora debe valorar las razones que ha-
yan dado motivo a una probable falta de aplicación  a los estudios por 
parte de quien tiene derecho a recibir alimentos, porque las causas 
pueden resultar ajenas a su voluntad (como el estado de salud y cir-
cunstancias materiales, familiares o económicas). 

En adición a lo anterior, si los padres no se ocuparon de vigilar el 
desempeño académico de sus hijos menores, en atención a sus aptitu-
des mentales y físicas, es a ellos, en principio, a quienes sería impu-
table la discrepancia entre la edad y el grado académico que tuvieran 
sus hijos.

De igual manera, no se ignora que en el momento del alumbra-
miento de la actora, el demandado era menor de edad, sin embargo, 
no puede desconocerse que el requerimiento de pago de alimentos 
retroactivos se hace en una edad productiva del deudor, por lo que el 
tema relacionado a su minoría de edad a la fecha del nacimiento de la 
actora solo deberá considerarse para el momento de decretar la pen-
sión alimenticia, esto para que la misma se adecue a las circunstancias 
del momento y no así, para liberarlo de sus obligaciones. 
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Ciudad de México, a dos de abril del año dos mil veinticuatro. 
Vistos los autos del toca *** para resolver el recurso de apelación 

interpuesto por ***, así como el hecho valer por ***, ambos en contra 
de la sentencia definitiva de fecha trece de abril del año dos mil vein-
titrés, pronunciada por la C. juez Tercero de Proceso Oral de lo Fa-
miliar de esta ciudad, en el juicio oral familiar de reconocimiento de 
paternidad, promovido por *** en contra de ***, expediente ***y, 

RESULTANDO: 

1. En fecha trece de abril del año dos mil veintitrés la C. juez del co-
nocimiento emitió la sentencia recurrida, cuyos puntos resolutivos 
son del tenor siguiente:

PRIMERO. Ha sido procedente la Vía ORAL FAMILIAR sobre RE-
CONOCIMIENTO DE PATERNIDAD promovido por *** en contra 
de *** en donde la parte actora acredito (sic) parcialmente su defensa, 
en consecuencia;

SEGUNDO. En respeto al derecho fundamental de identidad se de-
clara que el señor *** es el padre biológico de la adulta*** con todos los 
efectos y consecuencias que produce la filiación.

TERCERO. Una vez que cause ejecutoria la presente resolución, se 
ordena girar oficio con los anexos e insertos necesarios al C. Director 
General del Registro Civil de esta Ciudad de México, a fin de que gire 
instrucciones a quien corresponda y proceda levantar nueva acta de 
nacimiento a favor de *** cuyos (sic) datos registrales son los siguien-
tes: ***, nombre de su progenitor ***, asentado el de su progenitora 
*** los nombres de los ascendientes que correspondan; respetando los 
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antecedentes primigenios relativos al lugar, fecha y hora de nacimiento, 
sexo, género y cualquier otro dato que mayormente la identifique, así 
como la filiación materna. 

CUARTO. Se ordena al C. Director General del Registro Civil de 
esta Ciudad de México, que mediante anotación marginal se reserve el 
acta de nacimiento originaria de *** que se encuentra registrada bajo 
los siguientes datos: ***; quien deberá tomar las previsiones correspon-
dientes en su competencia para que no se publique o expida constancia 
alguna, salvo mandamiento judicial o petición ministerial. 

QUINTO. Se condena al señor ***al pago de una pensión alimen-
ticia retroactiva a favor su hija ***(nombre que le corresponde), y cuya 
cuantificación en cantidad líquida se deja para ejecución de sentencia, 
bajo los lineamientos contenidos en la parte considerativa de este fallo. 

SEXTO. Quedan sin efecto las medidas provisionales decretadas en 
el presente juicio. 

SÉPTIMO. No se hace especial condena en gastos y costas, costas 
(sic) por no encontrarse el presente asunto en ninguno de los supuestos 
contenidos del (sic) artículo 140 del Código Procesal de la materia. 

OCTAVO. Con fundamento en el artículo 16 del Reglamento del 
Sistema Institucional de Archivos del Tribunal Superior de Justicia y 
del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, guárdese en el le-
gajo de sentencias copia autorizada de la presente resolución.

NOVENO. NOTIFIQUESE...

2. Que en desacuerdo con dicha resolución, *** el día dos de mayo del 
año dos mil veintitrés (páginas 31 a 46 del presente toca), interpuso 
recurso de apelación, que fue admitido en ambos efectos, como se 
desprende del proveído de fecha ocho de mayo del año dos mil veinti-
trés (visible a fojas 47 y 48 del presente toca); existiendo contestación 
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a los agravios hechos valer; de igual manera, *** por diverso escrito 
presentado con fecha tres de mayo del año dos mil veintitrés (pági-
nas 71 a 97 del presente toca), presentó recurso de apelación, mismo 
que se admitió en ambos efectos, como se desprende del proveído de 
fecha ocho de mayo del año dos mil veintidós (sic) (visible a foja 98 
del presente toca), sin que se diera contestación a los agravios hechos 
valer; y previos los trámites de ley, fueron remitidos a esta alzada los 
autos originales y los cuadernos de agravios respectivos, para la con-
tinuación del citado medio de impugnación. 
3. Que una vez que se radicaron en esta Sala los testimonios 
relativos, se mandó formar el toca correspondiente, confir-
mándose la admisión y la calificación del grado hecha valer 
por la primigenio respecto a los recursos intentados, como 
se advierte del auto de fecha veintitrés de agosto del año 
dos mil veintitrés (visible a foja 127 y 127 vuelta), turnán-
dose en particular a esta ponencia para dictar resolución, la 
que ahora se pronuncia con base a los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I. Que la C.*** expresó los razonamientos contenidos en sus cuatro 
agravios vertidos en su escrito precitado, en el que señaló: 

PRIMERO. La resolución combatida dictada en fecha 13 de abril de 
2023 y la cual de manera ilegal salió publicada hasta el día 17 de abril 
de 2023, no es clara ni precisa ni congruente con las constancias de au-
tos, ni mucho menos los cuerpos normativos que rigen el presente juicio 
así como los Tratados internacionales suscritos con el Estado Mexica-
no, ello en virtud de que el Juez de los Autos en un acto violatorio de 
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Derechos Humanos y en agravio de mi persona omite analizar a la luz 
de los principios generales de derecho los medios probatorios admitidos 
y desahogados en autos por parte de la suscrita, específicamente viola el 
principio de congruencia ya que la resolución dictada no es clara, preci-
sa ni congruente con la misma resolución ya que por un lado señala que 
de los medios admitidos y desahogados se desprende que la acción prin-
cipal es procedente y por lo tanto la condena de la pensión alimenticia 
debe de ser desde el momento del nacimiento de la menor es decir desde 
el día 10 de septiembre de 1989, condena al demandado al pago de una 
pensión alimenticia retroactiva a partir del 16 de junio del año 2000, es 
decir la Juez de los autos de una manera parcial con el demandado *** 
( sic) le “OTORGA 11 AÑOS DE GRACIA PARA EL NO PAGO DE 
SUS OBLIGACIONES”, con el argumento que, toda vez que dicho de-
mandado comenzó a laborar en este H. Tribunal hasta el 16 de junio 
del año 2000, deberá ser hasta ese 16 de junio de 2000 donde inicia su 
condena, no obstante el demandado no tenía (sic) ninguna incapacidad 
física o mental que le impidiera obtener ingresos y que la SUPREMA 
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACIÓN (sic) ha puntualizado que los 
alimentos de (sic) generan desde el nacimiento de los hijos, y la circuns-
tancia de que el demandado haya iniciado su vida laboral en este H. Tri-
bunal hasta el 16 de Junio del año 2000 no lo exime de cumplir la obli-
gación alimentaria que no solo está señalada en los cuerpos normativos 
Mexicanos, sino que dicha obligación está establecida en los tratados 
internaciones suscritos por el estado Mexicano, así como en Nuestra 
carta magna y en general dicho derecho de los menores está Consagra-
do por diferentes entidades Jurídicas en todo el mundo, máxime que no 
es ni era ni será una obligación de los menores señalar, precisar y acre-
ditar en donde laboran los progenitores para con ello establecer si pro-
cede o no dicha pensión alimenticia como pretende la Juez de los autos, 
toda vez que no obstante le “condona” los alimentos de la actora del 10 
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de septiembre de 1989 al 16 de junio del año 2000 al demandado y su-
puesto impartido de justicia de este H. Tribunal, pretende otorgarle la 
carga de la prueba a la actora, respecto de acreditar cual era el lugar de 
trabajo del demandado para con ello en su caso condenarlo al pago de lo 
reclamado, pues señala: 

“... sin que haya evidencia sobre el hecho de que el demandado haya 
obtenido ingresos con anterioridad a esa temporalidad que le permitie-
ra entregar alimentos a su hija hoy actora...” 

Es decir, señala que toda vez que la actora no acredito (sic) en donde 
laboraba su progenitor o que este tuviere ingresos, la condena no proce-
de en la temporalidad que ha establecido la Suprema Corte de Justicia 
de la Nación, siendo dicha temporalidad desde el nacimiento de la hoy 
actora, como si la Juez de los autos quisiera implementar un precedente 
de que la aplicación de las obligaciones y la implementación de la justi-
cia no aplica para el personal de este H. Tribunal, o que al ser trabaja-
dor del tribunal tiene la posibilidad de solicitar “apoyos” para evadir sus 
obligaciones, por lo que su simple lectura se desprende la suma parcia-
lidad de la Juez de los autos con su compañero de trabajo, pues resulta 
ilegal que si la Suprema Corte de Justicia de la Nación ya señalo (sic) en 
múltiples ocasiones que los alimentos se generan con el nacimiento de 
los hijos, dicha Juzgadora pretenda condenar al pago de alimentos a su 
“igual” a 11 años posteriores del nacimiento de la actora, dejando a un 
lado y sin observar los criterios ya establecidos.

Por lo que la resolución de la cual me duelo deberá declararse vio-
latoria de derechos humanos, y en su lugar la sala que conozca deberá 
revocar la resolución impugnada y en su lugar condenar al pago de la 
pensión alimenticia retroactiva desde el momento del nacimiento de la 
actora es decir desde el día 10 de Septiembre de 1989 y no así desde el 
16 de junio del año 2000. 



P O D E R  J U D I C I AL  D E  L A CDMX

Tomo 400 •  marzo-abril •  2026294

SEGUNDO. El segundo agravio y en relación al agravio primero lo 
constituye la manifestación sin fundamento del (sic) Juez de los autos 
respecto del argumento siguiente:

 “...sentadas las bases para el cálculo del quantum, de la pensión ali-
menticia retroactiva, éste Tribunal considera que es procedente conde-
nar al señor ***al pago de una pensión alimenticia retroactiva a favor 
de su hija *** (nombre que le corresponde), a partir de que el deudor 
obtuvo capacidad económica laboral (16 de junio de 2000) hasta la fe-
cha del título de Licenciatura en Derecho (2015), por la cantidad que 
resulte de un salario mínimo general DIARIO vigente por cada día de 
esos años por el periodo de la condena, por concepto de pago de ali-
mentos retroactivos, siendo que su cuantificación en cantidad liquida 
que se arroje, y bajo las bases sentadas, se deberá realizar en ejecución 
de sentencia....”.

Dicho argumento viola los derechos humanos de la actora y los cuer-
pos normativos aplicables, pues si bien es cierto en autos no se acredito 
(sic) en que trabajara (sic) el demandado antes del día 16 de junio del 
año 2000, dicha circunstancia no es un requisito para condenar al pago 
de la pensión alimenticia retroactiva desde el día 10 de septiembre de 
1989, pues incluso el precepto 311 Ter del Código Civil establece: 

Artículo 311-Ter... 

Aunado a que La Suprema Corte de Justicia de la Nación, como 
máxima instancia jurisdiccional, último intérprete de la Constitución 
de la República, ha desempeñado un papel de suma importancia resol-
viendo los asuntos sometidos a su consideración, con las consecuen-
tes repercusiones jurídicas, sociales, económicas y políticas. Sus reso-
luciones no sólo tienen efectos sobre las partes que intervienen en los 
asuntos de su conocimiento, sino además son de especial interés para 
la sociedad por la relevancia jurídica de estos fallos y los criterios que 
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en ellos se sustentan, por lo que me permito tomar la parte de sus “RE-
FLEXIONES EN TORNO AL TEMA DE LOS ALIMENTOS”, la 
cual en su foja 42 especifica que: 

*... La doctrina ha definido a los alimentos como el derecho que, en 
este caso concreto, tienen los acreedores alimentarios para obtener de 
sus ascendientes u otros parientes obligados conforme a la ley, aquello 
que es indispensable no sólo para sobrevivir sino para desarrollarse y 
vivir con dignidad y calidad de vida: Puede definirse el derecho de ali-
mentos como aquel que tiene todo individuo para obtener todo aquello 
que le es necesario para vivir [...] plenamente. Así, pues, no es el derecho 
alimentario la posibilidad que tiene una persona para percibir alimen-
tos propiamente dichos, significa mucho más; incluye lo necesario para 
estar bien nutrido, vestirse, tener un techo, recibir educación y asisten-
cia médica, por lo que para ello Nos (sic ) topamos, en primer lugar, con 
la etapa consistente en la determinación del monto que por concepto 
de alimentos se debe proporcionar a los acreedores alimentarios, para 
lo cual el juzgador deberá tomar en cuenta los criterios señalados en el 
Código Civil y que establecen lo siguiente:

Articulo 309...

Artículo 311 Ter...

En el caso de la hipótesis del artículo 311 Ter, se plantea la imposi-
bilidad de comprobar ingresos económicos del deudor, caso en el cual 
se deberá investigar y proporcionar toda la información que refleje el 
estilo y las características de vida particulares de la familia en cada caso 
concreto en que se demanden los alimentos, ya que estos últimos bus-
can proporcionar, a quien los recibe, una buena calidad de vida y no 
sólo la sobrevivencia. En este último caso, si bien la determinación no 
se reduce, como en el del artículo 309, a los elementos contables que de 
cualquier forma se deducen del estilo de vida, resulta de fundamental 
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importancia considerar el entorno social, tanto del acreedor como del 
deudor alimentarios (sic), costumbres y necesidades, puesto que de esto 
dependerá, a criterio de la autoridad jurisdiccional, el monto que se fije 
para los alimentos. En ambos casos resulta importante, por lo ya men-
cionado, evitar en lo posible prácticas que tengan como consecuencia 
la omisión de información en el caso de las percepciones, o crear o si-
mular situaciones que permitan configurar actos de fraude alimentario, 
puesto que, en muchos casos, es en esta etapa en la que se presenta este 
problema, el elemento básico o la regla general para la determinación 
de los alimentos, como se desprende de los artículos señalados, los que 
por lo regular se miden en atención al salario del deudor alimentario...” 

Es decir la para la Suprema Corte de Justicia de la Nación no es nue-
vo que un deudor alimentario pretenda hacer o simular situaciones que 
permitan configurar actos de fraude alimentario, con el hecho de que 
manifieste no contar o (sic) con ingresos comprobables, señalando que 
la condena debe ir enfocada a las necesidades del acreedor alimentario, 
por lo que resulta contrario a derecho y hasta absurdo pensar que en el 
momento del nacimiento 10 de septiembre de 1989 y hasta el año 2000, 
la actora no tuviese necesidad alguna y con ello condenar al demandado 
y obligado alimentario desde el 16 de junio de 2000, violando los de-
rechos humanos de la actora, los criterios establecidos por la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, y tratados internacionales suscritos con 
el estado Mexicano, por lo que la condena deberá analizarse desde dos 
supuestos: 

PRIMERO. Analizar que la condena deberá ser desde el momen-
to del nacimiento de la actora 10 de septiembre de 1989, sin importar 
que en dicha fecha el demandado *** (sic) no contara con la mayoría de 
edad, pues la madre de la actora tampoco contaba con la mayoría de 
edad al momento del nacimiento de la actora y sus progenitores los se-
ñores *** absorbieron dicha obligación alimentaria hasta que la madre 
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de la suscrita obtuvo la mayoría de edad, ya que el precepto 303 del Có-
digo Civil, señala puntualmente que la obligación de dar alimentos es 
de los padres y a falta o por imposibilidad de estos la obligación recae en 
los demás ascendientes por ambas líneas que tuvieren más próximos, es 
decir la obligación alimentaria a la que deberán condenar al demandado 
desde el momento del nacimiento de la suscrita deberá realizarse desde 
el dia 10 de septiembre de 1989, atendiendo a que como se desprende de 
autos, no existe el medio probatorio para acreditar a cuando (sic) ascen-
dían las percepciones ordinarias y/o extraordinarias del demandado, 
empero la obligación alimentaria existe, motivo por el cual deberá con-
denarse al pago de la pensión alimenticia retroactiva desde el día 10 de 
septiembre de 1989 a razón de tres salarios mínimos nacional vigente 
al momento del pago (a la fecha en que se haga el pago de su obligación) 
y hasta el día 15 de junio del año 2000, pues fue el 16 de junio del año 
2000, en el cual el demandado obtuvo percepciones comprobable (sic) 
no solo de este H. Tribunal sino de las múltiples instituciones en la cua-
les impartía e imparte cátedra actualmente.

SEGUNDO. La condena se deberá dividir desde el momento del 
nacimiento de la actora es decir del día 10 de septiembre de 1989 al 15 
de junio del año 2000, pues en dichos años la obligación alimentaria 
existía empero no existe el medio probatorio adecuado para acreditar 
a cuando (sic) ascendían las percepciones del demandado, y la segunda 
condena deberá iniciar desde el día 6 de junio de 2000 hasta la fecha de 
obtención del título profesional de la carrera de derecho como lo seña-
lo (sic) la juez de los autos, siendo esta fecha 9 de abril de 2015, a raíz 
del *** de las percepciones ordinarias y extraordinarias que recibía el 
demandado de este H. Tribunal, pues dichas percepciones fueron acre-
ditadas debidamente en autos, y en dicha fecha no tenía otro acreedor 
alimentario más que la suscrita actora y dicha condenada (sic) como lo 
menciono la Suprema Corte de Justicia de la Nación debe ir atendiendo 
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a las percepciones del deudor alimentario y a las necesidades del acree-
dor alimentario.

Concluyendo primeramente y en relación al primer agravio que la 
condena de alimentos retroactivos deberá iniciar y dividirse en dos, 
siendo la primera desde el momento del nacimiento de la actora 10 de 
septiembre de 1989 y hasta el día 15 de junio del año 2000 en atención 
a tres salarios mínimos nacional vigente al momento de pago (a la fecha 
en que se haga el pago de su obligación), y la segunda parte deberá ini-
ciar desde el día 16 de junio del año 2000 y hasta el 9 de abril del año 
2015, fecha de obtención del título Profesional de la carrera de derecho 
a raíz del ***de las percepciones ordinarias y extraordinarias que reci-
bía el demandado de este H. Tribunal pues sus percepciones han que-
dado demostradas y acreditadas en autos y en dicha fecha no tenía otro 
acreedor alimentario más que la suscrita actora. 

Concluyendo que esta H. Sala deberá revocar la resolución de fe-
cha 13 de abril de 2023, y en su lugar modificar la parte considerativa 
de dicha resolución para condenar al demandado al pago de la pensión 
alimenticia retroactiva desde el día 10 de septiembre de 1989 al 15 de 
junio de 2000 a razón de tres salarios mínimos nacional vigente al mo-
mento del pago (a la fecha en que se haga el pago de su obligación) y por 
el periodo del día 16 de junio del año 2000 y hasta el 9 de abril del año 
2015 (fecha de obtención del título profesional) a razón del *** de las 
percepciones ordinarias y extraordinarias acreditadas en autos ya que 
en dicha fecha no tenía otro acreedor alimentario más que la suscrita 
actora y los ingresos del demandado y las necesidades de la actora atien-
den a dicho porcentaje. 

TERCERO.- La Juez de los autos en un actuar violatorio de derechos 
y en suma parcialidad hacia el demandado motiva su actuar en relación 
a la condena de pensión alimenticia retroactiva en la jurisprudencia: 
“...LA CIRCUNSTANCIA DE QUE EL DEUDOR ALIMENTARIO 
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DESCONOZCA EL EMBARAZO O NACIMIENTO DE SU ME-
NOR HIJO, NO LO LIBERA DE CUMPLIR ESA OBLIGACIÓN A 
PARTIR DEL MOMENTO EN QUE ÉSTE NACIÓ, PUES ELLO 
SÓLO INFLUYE EN EL MONTO DE LA PENSIÓN RESPECTI-
VA...”, empero en ningún apartado de la resolución que por esta vía se 
impugna realizo (sic) un análisis o argumentación, respecto de que de 
las pruebas admitidas y desahogadas por las partes se concluyo (sic) que 
el demandado tenia pleno conocimiento de su obligación alimentaria 
con la actora y de manera DOLOSA, VENTAJOSA Y EN FRAUDE A 
LA OBLIGACIÓN (sic) DE LOS ALIMENTOS que tenía (sic) con la 
suscrita, omitió cubrir dicha obligación, circunstancia que no se analizó 
(sic) no obstante de las audiencias preliminar, la audiencia de juicio, la 
contestación de demanda y del escrito inicial se desprende claramente 
que el demandado conoce plenamente y conocía que procreo (sic) acto-
ra, conoció el hospital en donde nació la actora, e incluso convivía con 
la actora señalándole que él es su progenitor en múltiples momentos 
de la vida de la actora por lo que se desprende que la omisión de cubrir 
los alimentos del demandado a la actora fue dolosa con el fin de perju-
dicar directamente el sano desarrollo de la actora, circunstancia que 
continua (sic) hasta el día de hoy, puntualizando que ante la omisión 
dolosa del pago de pensión alimenticia a la entonces menor de edad, en 
su momento se deberá inscribir en el padrón de deudores. alimenticios 
morosos, ya que de las pruebas aportadas (circunstancia que no analizo 
(sic) la juez de manera parcial) se desprende dicha manera DOLOSA, 
VENTAJOSA Y EN FRAUDE A LA OBLIGACION (sic) DE LOS 
ALIMENTOS, en que el demandado se rehusó a cubrir su obligación 
alimentaria por lo que al omitir cubrir la pensión alimenticia de ma-
nera dolosa, se deberá condenar al pago de una pensión alimenticia re-
troactiva de tres salarios mínimos Nacionales Vigentes al momento del 
pago(sic) a la fecha en que se haga el pago de su obligación) del periodo 
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del día (sic) 10 de septiembre de 1989 al 15 de junio del año 2000, y del 
periodo del día (sic) 16 de junio del año 2000 al 9 de abril del 2015 a 
razón del *** del total de sus percepciones ordinarias y extraordinarias 
que han quedado acreditadas en autos y en dicha fecha no tenía otro 
acreedor alimentario más que la suscrita actora por lo que la resolución 
impugnada se deberá revocar en su parte considerativa en relación a la 
manera de cuantificar el monto de pensión alimenticia retroactiva que 
de manera dolosa y en perjuicio de la entonces actora el demandado 
omitió entregar. 

CUARTO. Es importante señalar que la Juez de los autos señala: 

“...la cantidad que resulte de un salario mínimo general DIARIO vi-
gente por cada día de esos años por el período de la condena, por con-
cepto de pago de alimentos retroactivos...” 

Argumento que igualmente carece de precisión, pues omite señalar 
y puntualizar que dicha cuantificación deberá realizarse atendiendo al 
monto del salario mínimo nacional vigente al momento del pago, toda 
vez que no precisa que cantidad o en que temporalidad deberá tomar-
se en cuenta el monto del salario mínimo nacional vigente que deberá 
tomarse para realizar la cuantificación, pues en (sic) resulta contrario a 
derechos humanos que la juez pretenda que la actora adivine la manera 
en que deberá cuantificarse la pensión alimenticia retroactiva, máxime 
que en caso de que la Juez de los autos pretenda que la cantidad o costo 
del salario mínimo nacional vigente sea tomado de “...cada día de esos 
años...”, violaría los derechos humanos de la suscrita y dejaría de obser-
var la situación económica del país en la que nos encontramos las partes 
pues es de conocimiento general que El (sic) salario mínimo en México, 
es distinto al del año anterior, cambia de acuerdo con la situación eco-
nómica del país y para determinar la cifra, se toma en cuenta el porcen-
taje de inflación mexicana y el costo de productos esenciales; por lo que 
si en el año 1989 el salario mínimo nacional vigente era de $9,160.00 
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(nueve mil ciento sesenta pesos 00/100 m.n.) seria por que (sic) en su 
momento dicha cantidad bastaba para adquirir los productos de la ca-
nasta básica, con los cuales una persona podría vivir de manera placida, 
señalando los montos que en su momento fueron los salarios mínimos 
(sic) nacionales vigentes: 

imagen**

Es decir resultaría contrario a la economía mexicana, contrario a de-
rechos humanos de la suscrita actora, que la Juez de los autos pretenda 
que la condena en salarios mínimos nacionales vigentes sea tomando en 
consideración el monto del salario mínimo en los años de 1989 al 2000, 
(ya que no pago (sic) en dicha fecha) pues en dichos años los montos es-
tablecidos bastaban para adquirir todos los productos necesarios de la 
canasta básica y si (sic) por ejemplo si se sacara la operación aritméti-
ca del año 1993 en el cual el salario mínimo nacional se encontraba en 
$14.27 (catorce punto veintisiete pesos 00/100 M.N.) (sic) multiplica-
do por 30 días, daría la cantidad de $428.00 (cuatrocientos veintiocho 
pesos 00/100 M.N.) por mes, (tomando en cuenta que para el año de 
1989, ni siquiera la denominación de nuestra moneda era la misma a la 
actual pues en dicho año y como es del conocimiento pleno para todos, 
antes del año de 1993, la denominación de nuestra moneda era en miles 
de pesos), y si traemos dicha cantidad a la actualidad resultaría absurdo 
señalar que con esos $428.00 (cuatrocientos veintiocho pesos 00/100 
M.N.) vive un mes un menor de edad de 4 años, que son los años con 
los que contaba la suscrita en 1993, puntualizando que en el valor del 
dinero no puede tomarse en cuenta ni compararse con el actual pues 
se debe tomar en cuenta los factores económicos del Estado Mexicano, 
para determinar que resulta contrario a derecho pretender realizar el 
pago con el valor del salario mínimo nacional vigente en 1989, cuando 
dicho pago se realiza 33 años después, con toda la inflación actual y to-
dos los cambios económicos que no solo vive la suscrita o el demandado 
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sino todos los Mexicanos, bastaría hacer una comparación respecto de 
1 kg de tortilla en el año de 1993 y 2023 para acreditar lo anterior, sien-
do que en 1993 pasó de mil pesos a tan sólo un peso, unos años después 
se incrementó 2.50 y así sucesivamente hasta $25.00 (VEINTICINCO 
PESOS 00/100 M.N.) pesos (sic) en la actualidad, por lo que se con-
cluye que el valor del dinero en el año de 1989 fecha en la cual se debe 
condenar al pago de la pensión alimenticia retroactiva no tenia (sic) el 
mismo valor que en la actualidad, por lo que se deberá especificar que 
el pago de la pensión alimenticia retroactiva será desde el día (sic) 10 de 
septiembre de 1989 al 15 de junio del año 2000, a razón de la cantidad 
que resulte de tres salarios mínimos general diario vigente, cuantifica-
dos a la fecha de pago y respecto del 16 de junio del año 2000 al 9 de 
abril del año 2015 a razón del 30% (treinta por ciento) de las percepcio-
nes ordinarias y extraordinarias que recibió el demandado ya que en di-
cha fecha no tenía otro acreedor alimentario más que la suscrita actora. 

Concluyendo que la resolución que por esta vía (sic) me duelo deberá 
revocarse y en su lugar dictar una diversa en la que se analicen todos los 
medios de prueba admitidos y desahogados para concluir que toda vez 
que el demandado de manera DOLOSA, VENTAJOSA Y EN FRAU-
DE A LA OBLIGACIÓN (sic) DE LOS ALIMENTOS omitió propor-
cionar los mismos a la actora no obstante tener conocimiento pleno de 
su procreación y nacimiento e incluso tener convivencia con la misma, 
por lo que deberá condenarse al pago de la pensión (sic) alimenticia des-
de el día 10 de septiembre de 1989 al 15 de junio del año 2000, a razón 
de la cantidad que resulte de tres salarios mínimos general diario vigen-
te, cuantificados a la fecha en que el demandado haga el pago (a la fecha 
en que se haga el pago de su obligación) y respecto del 16 de junio del 
año 2000 al 9 de abril del año 2015 a razón del 30% (treinta por ciento) 
de las percepciones ordinarias y extraordinarias que recibió el deman-
dado ya que en dicha fecha no tenia otro acreedor alimentario más que 
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la suscrita actora y las percepciones del demandado y necesidades de la 
actora atienden dicho porcentaje. 

De lo anteriormente señalado, se desprende que La (sic) juzgadora 
actúo (sic) de manera violatoria sin observar los principios generales 
de derecho, ni lo peticionado por las partes, ni las constancias de au-
tos ni mucho las pruebas admitidas y desahogadas en la audiencia de 
juicio o la situación de que resulta una burla para este H. Tribunal y 
para la impartición de justicia en México, que un “Juzgador en mate-
ria penal como lo es el JUEZ *** (sic), el cual condena imputados por el 
delito incumplimiento de obligaciones alimentarias, pretenda y realice 
actos, e invente historias con el único fin de evadir su obligación ali-
mentaria con la actora, como lo ha hecho los ultimo (sic) 33 años de la 
vida de la actora, señalando que este H. Tribunal Superior de Justicia 
en apego a los derechos humanos y a los Tratados Internacionales NO 
DEBE CONCENTIR QUE PERSONAS CON ESTA CALIDAD 
MORAL DE CONDENAR IMPUTADOS Y REALIZAR ACTOS 
PARA EVADIR SUS OBLIGACIONES continúe (sic) «Impartiendo 
justicia», ya que ellos mismos como «Jueces» y directrices e impartidores 
de justicia deberían estar obligados cumplir a PRIMERAMENTE sus 
obligaciones más aun las alimentarias, PARA POSTERIORMENTE 
HACER CUMPLIR LAS DE LOS DEMAS (sic), y no por el contrario 
señalar y regocijarse que “por el puesto que tienen dentro de este H. 
Tribunal son intocables”, como en el presente caso…

II. Por su parte, el C. *** manifestó sus razonamientos contenidos 
en los cuatro agravios presentados en su escrito precitado, en el que 
señaló: 

...PRIMER CONCEPTO DEL PRIMER AGRAVIO.- La a quo omi-
tió categóricamente atender la defensa del demandado de que la actora 



P O D E R  J U D I C I AL  D E  L A CDMX

Tomo 400 •  marzo-abril •  2026304

como mayor de edad DEBE ACREDITAR ESTADO DE NECESI-
DAD, cuando reclama alimentos para sí respecto a su padre, como con-
secuencia de un reconocimiento de paternidad que fue planteado y re-
suelto a través de la prueba de genética molecular, treinta y dos años 
después del nacimiento, en condiciones extremas francamente ajenas a 
los criterios citados por la juzgadora, pasando por alto que en TODO 
caso un mayor de edad para obtener una condena de pago de alimen-
tos, independientemente de tener derechos a exigirlos (por ser impres-
criptibles) debía acreditar los gastos (que no hizo), la necesidad que no 
fue cubierta o la carencia derivada de dicho incumplimiento, siendo el 
presente caso, la antítesis de dicho escenario, pues la actora señaló que 
nunca le faltó nada, fue cubierta su manutención por sus abuelos (no 
su madre) y que nuca le reclamó nada a su padre (demandado) y que no 
le dijo de la posible paternidad sino como mera insinuación poco antes 
de la demanda, todo en medio de una relación de amistad, cordialidad 
y respeto que desapareció por parte dela) (sic) actora en su demanda, 
cumpliéndose con los extremos de los artículos 308, 311, 314 y 320 pá-
rrafo segundo del Código Civil.

Es textualmente aplicable el siguiente criterio jurisprudencial, pues 
contra lo sostenido por la juzgadora a lo largo de la condena por alimen-
tos, no estamos en un escenario en que la actora actúe como menor de 
edad o alguien le reclame por un menor de edad, sino que es una perso-
na mayor de edad que necesariamente tienen (sic)  la carga de la prue-
ba de acreditar el estado de necesidad, todo ello para el quantum de la 
obligación de manutención y no lo acontecido en el presente juicio en 
que la propia actora excluye dicho requisito y la propia juzgadora reco-
noce dicha situación: 

ALIMENTOS. EL ESTADO DE NECESIDAD DEL ACREE-
DOR DE LOS MISMOS CONSTITUYE EL ORIGEN Y FUNDA-
MENTO DE LA OBLIGACIÓN DE OTORGARLOS. 
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La juzgadora citando la Convención de los Derechos de los Niños y 
Niñas, en su foja 10 y un criterio que señala que se debe garantizar el 
sustento de los trabajadores (sic), pretende suplir la queja de la acción 
por alimentos de la actora, lo cual ha sido denunciado una y otra vez 
como inoperante en el presente caso, pues no nos encontramos ante una 
persona menor de edad, ni el reclamo de una carencia por un menor de 
edad (expresamente la actora excluye ello y la juzgadora lo reconoce) y 
dejando ello de lado, parece la juzgadora pretende garantizar el susten-
to mínimo de alguien mayor de edad que ya tiene oficio y trabajo(desde 
(sic) hace muchos años) y nunca le ha faltado nada, violentando con ello 
el siguiente criterio que concatenado con el anterior denotan que haber 
obviado el hecho de que la actora excluyó la posibilidad de acreditar el 
estado de necesidad debió acarrear que en el quantum de la obligación 
alimentaria no se concediera pago alguno, dadas las condiciones pro-
pias de éste caso, ampliamente expuestas en las líneas de observaciones 
del presente agravio. 

La actuación en éste punto por la a quo (foja 10), (sic) supliendo la 
acción de la actora (como si tratáramos con una menor de edad) es con-
trario a la ley y la propia Constitución (y el tratado internacional cita-
do), no habiendo relación con el criterio en materia laboral citado por 
la resolución, como se expone en el siguiente criterio jurisprudencial, 
reclamado por el demandado en el procedimiento.

ALIMENTOS. POR REGLA GENERAL, NO PROCEDE LA 
SUPLENCIA DE LA QUEJA A FAVOR DEL DEUDOR ALIMEN-
TISTA O ACREEDOR ALIMENTARIO MAYOR DE EDAD CON 
CAPACIDAD JURÍDICA, SALVO QUE SE ACTUALICE ALGU-
NO DE LOS SUPUESTOS QUE PREVÉ EL ARTÍCULO 76 BIS, 
FRACCIONES I O VI, DE LA LEY DE AMPARO. 

Por ello se deberá revocar el resolutivo QUINTO donde se conde-
na al demandado al pago de una pensión alimenticia, dado que no se 



P O D E R  J U D I C I AL  D E  L A CDMX

Tomo 400 •  marzo-abril •  2026306

acreditó el estado de necesidad, requisito sine qua non, y por ello, no se 
puede conceder pago alguno a favor de un mayor de edad, pues el trato 
de la ley para un reclamo por ello es diametralmente opuesto si se trata 
de un accionante (a nombre de un menor de edad) o un mayor de edad 
y porque lo que se pretende en la condena es confundir una petición de 
una persona que reclama un doble pago por terceros mayores de edad, 
como si fuera para su propio sustento mínimo vital actual, siendo ello 
contrario a la finalidad asistencial de la figura de alimentos y en el pre-
sente caso ejercida en condiciones extraordinarias ajenas, distintas y 
que no reúnen el mínimo legal para su condena de acuerdo a la ley ex-
puesta y los criterios jurisprudenciales citados la propia juzgadora y por 
el demandado, aunado a que para hacerlo la juzgadora está supliendo 
los defectos de la acción de alimentos, como si se tratara de una menor 
de edad o de necesidades actuales, cuando reconoce que la naturaleza 
de las obligaciones alimentarias, presentes o futuras son distintas de las 
caídas o vencidas (que son éstas últimas a las que se refiere la pensión 
retroactiva) y la pensión alimenticia NO ES un instrumento para en-
riquecerse una persona costa de otra, precisamente por no acreditarse 
ni el estado de necesidad, ni el gasto incurrido o un adeudo contraído, 
pues la finalidad de la pensión es garantizar el sustento o la retribución 
de dicho gasto como (sic) expuso la juzgadora inconsistentemente en 
los considerandos y desarticuló con la ley en la condena del resolutivo 
quinto. 

SEGUNDO CONCEPTO DE AGRAVIO. - El mismo resolutorio 
QUINTO, que definió SOBREEXTENDIENDO el plazo del quan-
tum de la pensión alimenticia, y pasando por alto los dos años perdidos 
entre la mayoría de edad y la entrada a la universidad mientras se dedi-
caba a un oficio remunerado, pues condenó al pago de una pensión re-
troactiva (en (sic) aclaración del acta mínima de audiencia de 13 de abril 
de 2023, aclarando (sic) señalando que: 
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“...se aclara la parte conducente de la sentencia escrita en el senti-
do de que:” (sic)...la pensión alimenticia retroactiva, es a partir de que 
el demandado obtuvo capacidad económica laboral hasta la fecha del 
título de Licenciatura en Derecho, por concepto de pago de alimentos 
retroactivos, siendo que su cuantificación en cantidad liquida que se 
arroje, ...” 

Ello agravia triplemente a la demandada en virtud de que Como (sic) 
se ha mencionado en las observaciones a los fundamentos y razona-
mientos de la a quo la misma citó los criterios que aparecen a fojas 16, 
17 y 18), los cuales señalan que la obligación se extenderá hasta la ter-
minación de los ESTUDIOS, no mencionando en ninguna parte hasta 
la obtención de un título y excluyendo textualmente cualquier cuestión 
de diplomados o posgrados o rebasar la edad de veinticinco años (como 
señaló el criterio citado por el demandado).

Dichos criterios están encaminados a que quien ya terminó sus es-
tudios esta (sic) preparado para obtener un trabajo en su campo (espe-
cialmente en el caso de la Licenciatura en Derecho) y que el atraso en 
la obtención del título, máxime ante la pluralidad de métodos de ti-
tulación, incluyendo prácticas de campo, pasantías, investigación o te-
sis y otros, sencillamente ya pueden y deben sr (sic) solventadas por el 
acreedor alimentario. Igualmente no es de perder de vista que la actora 
ya contaba con un oficio de comerciante, por lo que las propias circuns-
tancias propias del presente asunto que debían ser tomadas en cuenta y 
no fue así, al señalar que a actora no podía allegarse de los medios para 
su sustento a los casi veinticinco años (entró a la carrera en el segundo 
semestre de 2009, cumpliendo veinte años en septiembre de 2009 y en 
una carrera de 5 años ello nos deja que concluyó al final del primer se-
mestre de 2013, a un par de meses de cumplir los veintiséis años), tras 
concluir la totalidad de los créditos universitarios, cuando año y medio 
antes ya había ingresado al servicio social (que efectivamente la acredita 
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para obtener un trabajo en su campo de estudios), le agregamos a ello 
la carta de pasantía que obtuvo la actora (antes (sic) de la obtención 
del título) y es inconcuso que se está sobre extendiendo el periodo del 
quantum de la obligación alimenticia retroactiva. El titulo fue obtenido 
dos años después de concluidos los estudios MEDIANTE EL METO-
DO DE DIPLOMADO a 2015 (lo que expresamente está EXCLUIDO 
por los propios criterios citados por la a quo) y mas (sic) allá de la fecha 
ordinaria de conclusión del pago de alimentos para un estudiante de li-
cenciatura, señalando la juzgadora que la educación de la actora fue en 
instituciones públicas. 

Es aplicable al punto expreso de la diferencia entre la conclusión de 
estudios y la edad de veinticinco años de la actora como limite ordinario 
para el quantum del periodo aliemntario (sic) el siguiente: 

PENSIÓN ALIMENTICIA. NO PROCEDE SU CONDENA 
CUANDO EL ACREEDOR ES MAYOR DE EDAD Y CUENTA 
CON PREPARACÓN Y ESTUDIOS TÉCNICOS SUFICIENTES 
PARA OBTENER INGRESOS PROPIOS. AUN (sic) CUANDO SU 
INTENCIÓN SEA LA DE SEGUIR ESTUDIOS PROFESIONALES. 

Por lo tanto NO ESTAMOS en los casos de excepción para extender 
el plazo de la pensión, pues la actora no dio razón para ello, máxime que 
se desfasó DOS años para el ingreso a la carrera, entre la conclusión de 
los estudios de preparatoria y el ingreso a la universidad, como se apre-
cia en sus propios documentos académicos y se señaló ello en la contes-
tación de la demanda, fue punto expreso de declaración de parte y for-
zosa, así como señalamiento preciso de los alegatos de la demandada. 

Por último, la juzgadora no hizo mención de porque razón consideró 
en el quantum los DOS años entre los dieciocho(mayoria (sic) de edad) 
y los veinte años de la actora para cubrir una pensión retroactiva, donde 
o se dedicaba al comercio como mencionó la propia actora en audiencia 
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(oficio) o no se dedicaba a nada, expresamente excluyéndose o suspen-
diéndose el derecho a percibir la pensión por dicho periodo.

Sirve igualmente de fundamento contra la equivocada fundamenta-
ción y motivación de in a quo en este punto el siguiente criterio hecho 
valer desde la contestación de la demanda:

ALIMENTOS. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE EN LA DE-
MANDA RELATIVA SE HAYAN ADUCIDO HECHOS FALSOS 
Y QUE, DE ELLO, SE ADVIERTA LA INNECESIDAD DE QUIEN 
LOS RECLAMÓ, CONSTITUYE UNA CAUSA SUFICIENTE 
PARA EXTINGUIR LA OBLIGACIÓN DE PAGO INTERPRETA-
CIÓN DEL ARTÍCULO 278, FRACCIÓN VI, DEL CÓDIGO CIVIL 
DEL ESTADO DE MICHOACÁN).

Así las cosas, (independientemente del concepto de agravio anterior) 
la a quo en su condena no debió comprender en el quantum de la obli-
gación alimentaria retroactiva, Ni el periodo entre los 18 años a los 20 
por no corresponder ni a la edad propia para ello para la actora, pues en 
dicho periodo o se dedicó a su oficio que ya tenía desde los 12 años, ex-
presamente obteniendo ingresos para su sustento básico o no se dedica-
ba a nada, ambos casos serien razón para la suspensión de dicha obliga-
ción. Tampoco debió extender más allá de los veinticinco años (cuando 
terminó sus estudios de licenciatura momento que mencionan TODOS 
los criterios citados por la juzgadora), pues la doctrina señala que una 
carrera de 5 años ingresando a los 18 años debía concluirse a los 23 años 
dando un periodo de margen a los veinticinco años, en el presente caso 
la actora entró dos años tarde y se tituló MEDIANTE DIPLOMADO 
EN MATERIA FISCAL (tras cambiar la materia penal y luego volver 
a cambiar a civil), concepto expresamente excluido por la juzgadora del 
periodo para el quantum de la obligación alimentaria para estudios pro-
fesionales, sin dar razón o justificación la juzgadora para exceptuar a la 
actora de SU PROPIA REGLA (según los propios criterios citados a 
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modo de argumentación), pues la actora ya contaba con los conocimien-
tos para una pasantía remunerada y contando con carta de pasante o a 
su oficio de comerciante y su servicio social expresamente la calificaba 
para obtener un trabajo en el tribunal (desde el 2012), como es de dere-
cho explorado y conocido (de hecho por esa razón entró a hacer el servi-
cio social en un juzgado), más tarde decidió cambiar de materia dentro 
del derecho, como manifestó en su propia declaración de parte y sus 
(sic) propia documentación exhibida y el texto dela (sic) demanda en su 
hecho 12), acusando ello la demandada y reiterándolo en los alegatos, 
sin que la juzgadora contestara nada de ello, o reparara que extendió la 
obligación a un diplomado de dos años y mucho menos lo tomara en 
cuenta cuando ello es la litis del quantum de la obligación alimentaria, 
mucho menos que excluyera o suspendiera la obligación alimentaria por 
los dos años que tardó la actora en entrar a la universidad, efectivamen-
te sobre extendiendo la obligación alimentaria contra la ley y contra sus 
propios razonamientos por CUATRO años (mas (sic) los CINCO de 
la carrera) y haciendo caso omiso igualmente al límite ordinario de los 
veinticinco años.

TERCER CONCEPTO DE AGRAVIOS. Este agravio se mencionó 
en los puntos 10 a 12 de las argumentaciones y contrargumentaciones 
de éste escrito al señalar que se utilizó sin más un salario mínimo a dia-
rio vigente completo en el periodo determinado como omitido para el 
quantum, para determinar el monto de la obligación alimentaria, cuan-
do dicho concepto es un REFERENTE y está encaminado a satisfacer 
las necesidades de UNA FAMILIA NO DE UNA SOLA UNA HIJA, 
menos aun cuando los criterios citados por la A Quo y las partes, se re-
fieren a los casos en que un progenitor demanda el pago retroactivo no 
solo por el menor de edad sino para sí mismo en forma conjunta, y ello 
cuando no exhibiera o acreditara gastos propios de la manutención (in-
dependientemente del estado de necesidad o capacidad económica del 
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demandado en dicha acción u otra circunstancia que excluyera su obli-
gatoriedad), siendo determinante si la paternidad le fue hecha saber o 
no al propio padre, no habiendo duda imaginable con la madre.

La actora desacredito sus propios dichos de cuando como se le hizo 
saber al demandado la posibilidad de la paternidad, siendo contradic-
toria la demanda al respecto, en su capítulo de hechos con el capítulo 
de pruebas y siendo contradictoria la declaración de parte y forzada 
de la actora en dicho punto, y siendo además DIRECTAMENTE con-
tradictorias entre si las testimoniales ofrecidas por la actora en los in-
terrogatorios y contrainterrogatorios, haciendo puntual señalamiento 
de ello en los alegatos de cierre del demandado, por lo que el conocido 
demandado NO acreditó HABER conocido el nacimiento/paternidad 
reclamado y no fue sino hasta la prueba de genética molecular que ello 
se dilucidó ESTE AÑO 2023, treinta y dos años tarde.

La ley determina el uso de un salario mínimo como mínimo cuando 
el progenitor que tienen (sic) a su cargo a la MENOR de edad reclama 
pensión y no PUEDE acreditar gastos alguno (sic), situación absoluta-
mente distinta y contraria a la de éste juicio.

Así las cosas, independientemente de los agravios hasta aquí hechos 
valer, se debió reducir a un porcentaje (20 a 25%) del salario mínimo vi-
gente al momento de la obligación determinada como cumplida, pues el 
salario mínimo está encaminado a garantizar la manutención básica de 
una unidad familiar de padre, madre y dos hijos, como señala la propia 
juzgadora en su criterio de un ingreso básico según el criterio en mate-
ria laboral citado en dichos puntos, no habiendo PROPORCIONALI-
DAD entre ello y una condena a favor de una sola hija profesionista, en 
una pensión retroactiva, hecha valer TREINTA AÑOS TARDE, en 
condiciones por decir lo menos, opinables, por quien manifiesta que no 
tuvo necesidad alguna y que no reclamó nada en ninguna de las ocasio-
nes que trató con el demandado, menos aún cuando la paternidad le fue 
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ocultada (no meramente no hecha saber), efectivamente atropellando 
los derechos humanos que como padre le fueron negados al demanda-
do, quien tiene la suficiente fama pública (igualmente reconocida por la 
actora en la declaración de parte) para señalar que no es el escurridizo, 
elusivo, desobligado no ubicable, que le imputó la actora en su deman-
da (y se desdijo la actora al respecto a lo largo del juicio), PESE a que se 
presentó como “la hija de una amiga de la adolescencia” del demanda-
do, a hacer el servicio social ONCE años antes de la demanda, sin hacer 
nadie nada ni reclamar nada al demandado, lo que acusa el ocultamien-
to a ciencia y voluntad de la actora y su familia materna contra el de-
mandado, siendo absurdo sostener ello al mismo tiempo la actora y su 
familia de señalar que el demandado se negaba a atender los reclamos 
alimentarios, estando el mismo ubicado y CAUTIVO para dichos efec-
tos (Además de SOLTERO en dicha época) y la actora, su madre y sus 
familiares son abogados litigantes, y éstos incluso conocen académica-
mente al demandado de toda la vida, para que sostener y difamarlo de 
deudor alimentario desobligado, moroso y escurridizo (acusando inclu-
so de machista a la familia de éste en forma absolutamente deznesnable 
(sic) y que provocó el tono beligerante de este juicio).

Sobra decir que la madre señaló que nunca le dijo al demandado 
nada de la paternidad de la actora y tampoco le reclamó nada al de-
mandado nunca pese a que siempre lo tuvo ubicado (aún y cuando tenía 
una relación con otra persona con quien fundó su familia), que ello se 
lo dijeron de oídas otras personas respecto de otros terceros, mismos 
que fueron contradictorios entre sí, como se puntualizó en los alegatos 
de cierre.

CUARTO CONCEPTO DE AGRAVIOS.- Este agravio se acusa 
porque la a quo da un trato discriminatorio y diferenciado prohibido en 
la constitución, la ley y su propio razonamiento, al señalar en la foja 18 
y 21 que de acuerdo a la proporcionalidad al haber quedado la actora al 
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cuidado de los abuelos maternos, y pese a señalar que la obligación de 
alimentos era a cargo de ambos progenitores, señala que la madre cum-
plió con dicha obligación dejando a la actora con sus padres y por el con-
trario por dicha misma razón condena al pago al demandado al 100% 
de la obligación alimentaria, pese a que ambos padres son abogados, y 
señaló que ambos progenitores deben dar razón para exceptuarse de la 
obligación alimentaria.

Desde la contestación de la demanda, el demandado reclamó ello y 
que Aunado a que le fue ocultada la paternidad de la actora, es infame 
que se le trate de incumplido cuando la actora, la demanda, la propia 
madre (como testigo) señaló que quienes se encargaron de la manuten-
ción de la menor fueron los abuelos maternos.

No hay razón para dicha interpretación diferenciada de la regla, so 
pretexto de proporcionalidad, para que la juzgadora haga una distin-
ción que no existe en la ley y peor aún discrimina al demandado en una 
obligación reclamada en condiciones extremas y alejadas de los criterios 
de alimentos retroactivos treinta y dos años después del nacimiento y 
tras destruir los derechos que como padre también tiene el demandado 
por Derechos Humanos y reclamó desde la contestación de la demanda 
y volvió a mencionar en los alegatos de cierre, reiterándose la particular 
situación absurda de este litigio de que las partes tenían una relación 
absolutamente cordial y respetuosa, que se acabó en la presentación de 
la demanda por la actora en forma inexplicablemente agresiva y difa-
mante, manifestando libremente la actora en su declaración de parte y 
forzada que jamás tuvo necesidad no cubierta y jamás haberle reclama-
do nada al demandado en materia alimentaria con quien tenía un trato 
cercano (efectivamente contradiciendo su demanda), con ello rompien-
do el vínculo humano que tenía con el demandado, a quien hasta el jui-
cio se disipó la cuestión de la paternidad (pues (sic) cuando se lo insi-
nuó la propia actora poco tiempo antes de la demanda (callándolo por 
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completo la actora, su tío y su madre incluso en el servicio social once 
años antes), ante semejante insinuación sorpresiva el demandado ofre-
ció hacerse la prueba de genética molecular (pues tampoco es forma ha-
cer semejante comentario casi treinta años después), ofrecimiento que 
sencillamente desdeñó la actora (como otros ofrecimientos que hizo y 
confesó la actora), igualmente confesando dicha conversación. Se reite-
ra las circunstancias específicas del presente asunto: la relación adoles-
cente entre los padres de la actora, se terminó porque la madre estaba 
en una relación con persona más (sic) asentada económicamente como 
también aceptó la actora cuando se le preguntó si los dichos del deman-
dado sobre su familia eran ciertos y contestó que sí, igualmente que la 
propia madre en su testimonial) (sic) y por ello la familia de la madre 
de la actora cortó el trato directo con el demandado (aunque ningún 
familiar con quien tuvo contacto durante años posteriores le mencionó 
o insinuó algo respecto a cualquier paternidad, incluyendo tíos dedica-
dos al litigio, compañeros de diplomados e incluso *** solicitó el apoyo 
del demandado para su SOBRINA y su servicio social), siendo mentira 
cualquier clase de aviso de paternidad o reclamo al respecto (al deman-
dado o a su familia), como se acreditó con los contrainterrogatorios los 
testigos de la actora, haciéndose puntual señalamiento de ello en los 
alegatos de cierre.

Así las cosas, el resolutivo QUINTO debe cambiar (revocarse in-
cluso, de menos modificarse), pues independientemente de que no se 
debió condenar a ningún pago por el quantum de la obligación alimen-
taria por la falta de estado de necesidad de la accionante como mayor de 
edad, como se argumentó en el primer concepto de agravio y (indepen-
dientemente de ello) se excedió del plazo propio quantum por los perio-
dos descritos en el segundo concepto de agravio, se discrimino y agra-
vió contra la proporcionalidad entre los progenitores de la actora dicha 
obligación, dejando al demandado con el total de la obligación, por la 
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misma razón y hecho que utilizó la a quo a tener por cumplida a la ma-
dre (abandonar a su hija con sus abuelos), llamándose la atención a que 
una cosa es que se puede reclamar a pago de pensiones retroactivas al 
progenitor incumplido y el quantum dependerá de si conocía o no dicha 
paternidad (siendo diametralmente opuesto si se trata de un menor de 
edad o no, la acción intentada al momento de su ejercicio), pero no hay 
duda de que la madre conocía ello y aun así la dejó toda la vida a la acto-
ra con sus abuelos, el demandado nunca tuvo semejante opción, pues no 
le fue expuesto ello por NADIE son como insinuación casi treinta años 
después por la propia actora en medio de un trato amistosos y cordial 
entre las partes.

Ello es un atropello a la igualdad entre los progenitores como de-
recho humano fundamental y una falta a la proporcionalidad respecto 
de una obligación alimentaria INCONCUSA de no haber sido cubier-
ta por NINGUNO de los progenitores, por razones diametralmente 
opuestas, por el mismo hecho y el mismo argumento de la juzgadora, 
interpretado por ésta en forma inconstitucional, ilegal y ajeno a la pro-
porcionalidad que argumentó la a quo en su foja 21emtre (sic) ambos 
progenitores.

Sirve de apoyo el criterio JURISPRUDENCIAL reclamado desde la 
contestación de la demanda:

ALIMENTOS EN EL JUICIO DE DIVORCIO NECESARIO. 
LA OBLIGACIÓN DE PROPORCIONARLOS SE ENCUENTRA 
CONDICIONADA A QUE SE ACREDITE, EN MAYOR O MENOR 
MEDIDA, LA NECESIDAD DE RECIBIRLOS LEGISLACIÓN DE 
LOS ESTADOS DE JALISCO, VERACRUZ ANÁLOGAS).

Por lo tanto (independiente mente de la procedencia de los otros 
conceptos de agravios), la obligación y el quantum debiera ser repartido 
al 50%entre los progenitores, pues ambos están en la misma situación 



P O D E R  J U D I C I AL  D E  L A CDMX

Tomo 400 •  marzo-abril •  2026316

respecto al reclamo alimentario retroactivo de la actora, y al no ser par-
te formal la madre en el juicio, lo que procedería sería dejar en 50% de lo 
que sea que terminare siendo el quantum de la obligación alimentaria…

III. Los motivos de disenso expresados por los recurrentes, en sus 
agravios esgrimidos se estudiarán con los autos originales remitidos, 
mismos que adquieren valor probatorio pleno en términos de lo dis-
puesto por los artículos 327, fracción VIII, y 403 del Código de Pro-
cedimientos Civiles, de los que se advierte:

a) Por promoción ingresada ante la Oficialía de Partes Común 
para Juzgados y Salas, el día diecinueve de enero de dos mil vein-
tidós (hojas 02 a 11), la C. *** demandó de lo que aquí interesa del 
señor ***, el reconocimiento de paternidad y la condena del pago 
de la pensión alimenticia retroactiva desde su nacimiento y hasta 
el mes de febrero de dos mil veintiuno, fundándose para ello en los 
hechos, pruebas y consideraciones de derecho que estimó conve-
nientes, lo que se tiene aquí por transcrito en obvio de repeticiones 
innecesarias, proveyéndose en auto de fecha tres de febrero de dos 
mil veintidós (folios 42 a 45 vuelta), en el que básicamente se admi-
tió a trámite la demanda instada.

b) Mediante oficio ***, remitido por la ***, el día once de marzo de 
dos mil veintidós (página 82), informó el C. *** contaba con un regis-
tro de baja de fecha dos de diciembre de dos mil nueve (02/12/2009), 
lo que se acordó en auto de fecha dieciséis de marzo de dos mil veinti-
dós (hoja 83 y 83 vuelta), en el que se dio por enterada la Juez de Ori-
gen del informe rendido.

c) En promoción ingresada ante la Oficialía de Partes del Juzga-
do de Origen, el día dieciséis de junio de dos mil veintidós (hojas 143 
a 154), el C. ***, dio contestación a la demanda instada en su con-
tra, fundándose para ello en los hechos, pruebas y consideraciones de 
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derecho que estimó convenientes, lo que se proveyó en auto de fecha 
veintidós de junio de dos mil veintidós (hojas 160 a 162 vuelta), en el 
que se tuvo por contestada la demanda instada en su contra.

d) Por ocurso ingresado ante la Oficialía de Partes del Juzgado de 
Origen, el día cuatro de julio de dos mil veintidós (hojas 163 a 171), la 
C. *** dio contestación a las excepciones y defensas opuestas por su 
contrario, lo que se proveyó en acuerdo de fecha ocho de julio de dos 
mil veintidós (folios 203 y 204), donde se tuvieron por realizadas las 
manifestaciones correspondientes a las excepciones y defensas opues-
tas por su colitigante. 

e) A folios 210 a 213 de las constancias, obra la diligencia de fecha 
treinta y uno de agosto de dos mil veintidós, en la que tuvo verificativo 
la audiencia preliminar en su primera fase, denominada Junta Anti-
cipada, en la que, entre otras cosas, se tuvo como acuerdo probatorio 
la admisión de la pericial en genética molecular ofertada por la parte 
actora.

f) A folios 214 a 218 vuelta de las constancias, obra la diligencia 
de fecha treinta y uno de agosto de dos mil veintidós, en la que tuvo 
verificativo la audiencia preliminar en su segunda fase, denominada 
Audiencia ante el Juez, en la que, se procedió a la depuración del pro-
cedimiento, admitiendo las pruebas ahí descritas.

g) Por oficio ***, remitido por la Dirección de Política Salarial y 
Pagos ***, el día seis de octubre de dos mil veintidós (cuartillas 272 y 
272 vuelta), informó que el C. *** prestaba sus servicios profesionales 
para esta Institución, desde el día dieciséis de junio del año dos mil, 
ostentando actualmente el puesto ***, lo que se acordó en auto de fe-
cha diecisiete de octubre de dos mil veintidós (fojas 275 y 275 vuelta), 
en el que se ordenó agregar a los autos el informe rendido.

h) Mediante oficio ***, remitido por la JUD de Laboratorio de Ge-
nética del Instituto de Servicios Periciales y Ciencias Forenses del 
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Poder Judicial de la Ciudad de México, se informó el resultado de la 
prueba pericial en genética molecular, de la que se advierte que el se-
ñor *** si era el padre biológico de la C. ***, lo que se acordó en pro-
veído de fecha quince de noviembre de dos mil veintidós (folios 313 y 
313 vuelta), con el que se dio vista a las partes.

i) Por oficio ***, remitido por el Servicio de Administración Tribu-
taria, el día veintiocho de noviembre de dos mil veintidós (cuartillas 
322 y 322 vuelta), informó las declaraciones anuales del C.*** por lo 
que hacía a los años dos mil diecisiete, dos mil dieciocho, dos mil die-
cinueve, dos mil veinte y dos mil veintiuno, lo que se acordó en auto de 
fecha uno de diciembre de dos mil veintidós (fojas 324 y 324 vuelta), 
con el que se dio vista a las partes.

j) A folios 386 a 388 vuelta de las constancias, obra la diligencia de 
fecha quince de marzo de dos mil veintitrés, en la que tuvo verificativo 
la audiencia de juicio, en la que, se procedió a la formulación de alega-
tos de apertura, se continuó con la etapa de desahogo de pruebas y se 
procedió a la formulación de alegatos de clausura.

k) A páginas 392 a 393 vuelta, obra la diligencia de fecha trece 
de abril de dos mil veintitrés, en la que tuvo verificativo la audiencia 
de dictado de sentencia, misma que obra a folios 394 a 409, siendo 
destacable apuntar que dentro de la diligencia se realizó la siguiente 
aclaración:

*... Una vez materializada la resolución atendiendo al principio de 
congruencia que toda resolución debe contener, de conformidad con 
los artículos 81 y 1022 del Código de Procedimientos Civiles para la 
Ciudad de México, se aclara la parte conducente de la sentencia escri-
ta en el sentido de que “...la pensión alimenticia retroactiva es a par-
tir de que el demandado obtuvo capacidad económica laboral hasta 
la fecha del título de Licenciatura en Derecho, por concepto de pago 
de alimentos retroactivos, siendo que su cuantificación en cantidad 



Materia Familiar 319

REVISTA A NAL E S  D E  JURISPRUDENCIA

líquida que se arroje, se deberá realizar en ejecución de sentencia...”; 
sin alterar la esencia de la sentencia; atento a los razonamientos que 
rigen el sentido de lo resuelto en el fallo que se aclara...”

IV. Por cuestiones de método, se iniciará con el de los motivos 
de inconformidad planteados por el C.***, los cuales hizo valer en 
sus Cuatro AGRAVIOS11, los que resultan ser PARCIALMENTE 
FUNDADOS, esto en atención a las siguientes consideraciones.

En primer término, resulta válido resaltar los siguientes criterios 
Jurisprudenciales, emitidos por la Primera Sala de la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nación y por el Pleno en Materia Civil del Primer 
Circuito:

Suprema Corte de Justicia de la Nación Registro digital: 2022870 
Instancia: Plenos de Circuito Décima Época Materias(s): Civil Te-
sis: PC.L.C. J/113 C (10a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la 
Federación.

Libro 84, marzo de 2021, Tomo III, página 1969 Tipo: Jurisprudencia

ALIMENTOS. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE EL DEUDOR 
ALIMENTARIO DESCONOZCA EL EMBARAZO O NACI-
MIENTO DE SU MENOR HIJO, NO LO LIBERA DE CUMPLIR 
ESA OBLIGACIÓN A PARTIR DEL MOMENTO EN QUE ÉSTE 
NACIÓ, PUES ELLO SÓLO INFLUYE EN EL MONTO DE LA 
PENSIÓN RESPECTIVA.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes lle-
garon a conclusiones distintas, al resolver respecto del momento al que 
debe retrotraerse la obligación alimentaria derivada del reconocimien-
to de paternidad, tomando en cuenta si el obligado a proporcionar ali-
mentos tuvo o no conocimiento del embarazo o nacimiento del menor.

1 Por lo que hace al tercer agravio hecho valer, por cuestiones de método, será analizado con 
posterioridad.
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Criterio jurídico: El Pleno en Materia Civil del Primer Circuito de-
termina que retrotraer la obligación alimentaria al momento del naci-
miento del menor de edad, es la única interpretación compatible con el 
interés superior del menor y los principios de igualdad y de no discrimi-
nación; de ahí que debe condenarse a su pago desde que nació el acree-
dor alimentario, porque desde ese momento el menor tiene derecho a 
recibir alimentos.

Justificación: De acuerdo con las consideraciones que dieron origen 
a las tesis aisladas 1a. LXXXVII/2015 (10a) y 1a. XC/2015 (10a), de la 
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, de títulos y 
subtítulos: “ALIMENTOS. LA PENSIÓN ALIMENTICIA DERIVA-
DA DE UNA SENTENCIA DE RECONOCIMIENTO DE PATER-
NIDAD DEBE SER RETROACTIVA AL MOMENTO DEL NACI-
MIENTO DEL MENOR.” y “ALIMENTOS. ELEMENTOS QUE EL 
JUZGADOR DEBE CONSIDERAR PARA CALCULAR EL QUÁN-
TUM DE LA PENSIÓN ALIMENTICIA CUANDO LA OBLIGA-
CIÓN DEBA RETROTRAERSE AL MOMENTO DEL NACIMIEN-
TO DEL MENOR.”, el conocimiento previo de la obligación de pagar 
alimentos respecto del deudor alimentario, o bien, la buena o mala fe con 
que éste se hubiese conducido en el juicio respectivo, no es una condi-
ción para decidir sobre la procedencia del pago de los alimentos retroacti-
vos, sino únicamente constituye un factor que el juzgador debe tomar en 
cuenta para fijar el monto de la pensión alimenticia en favor de un menor 
de edad, puesto que el derecho a los alimentos nace en razón del vínculo 
paterno-materno-filial y, por tanto, la obligación alimentaria no se genera 
a partir del conocimiento de la existencia del menor por parte del deudor, 
ni puede estimarse que esa obligación inicie cuando éste es emplazado a 
juicio, porque el derecho a recibir alimentos surge desde el nacimiento.

Suprema Corte de Justicia de la Nación Registro digital: 2027373 
Instancia: Primera Sala Undécima Época Materias(s): Civil Tesis: la./J. 
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141/2023 (11a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. 
Libro 30, Octubre de 2023, Tomo II, página 1635 Tipo: Jurisprudencia

DERECHO A RECIBIR ALIMENTOS RETROACTIVAMEN-
TE. EL HECHO DE QUE EL CÓDIGO FAMILIAR DEL ESTADO 
DE MORELOS PREVEA QUE ES A IMPRESCRIPTIBLE EL DE-
RECHO RECIBIR ALIMENTOS ACTUALES Y FUTUROS, NO 
IMPIDE QUE SE PUEDAN RECLAMAR, RETROACTIVAMEN-
TE, LOS ALIMENTOS QUE UNA PERSONA NECESITÓ EN EL 
PASADO.

Hechos: Un hombre demandó a su padre el pago retroactivo de ali-
mentos. La demanda se presentó once años después de que el hijo fue 
reconocido por su padre y luego de trece años de que cumplió la mayoría 
de edad. El padre señaló que, conforme a lo dispuesto en el artículo 57 
del Código Familiar para el Estado de Morelos, sólo son imprescripti-
bles los alimentos presentes y futuros, mas no aquellos que no se sumi-
nistraron en el pasado y que se demandan de forma retroactiva una vez 
que la persona acreedora alimentaria es mayor de edad. En el juicio se 
condenó al padre al pago retroactivo de los alimentos desde la fecha de 
nacimiento de su hijo hasta el día en que cumplió la mayoría de edad. 
Esta resolución fue confirmada en segunda instancia, por lo que se pro-
movió un juicio de amparo directo que fue atraído por la Primera Sala 
de la Suprema Corte de Justicia de la Nación.

Criterio jurídico: El derecho a recibir alimentos de manera retroactiva 
es imprescriptible. Por lo tanto, la referencia que hace el artículo 57 del 
Código Familiar para el Estado de Morelos respecto a que la imprescrip-
tibilidad de los alimentos únicamente es sobre los presentes y futuros no 
puede entenderse en el sentido de que extinga el derecho a reclamar los 
alimentos que no fueron suministrados en el pasado; de tal forma que 
la persona que los necesitó durante su minoría de edad, sin que le hayan 
sido proporcionados, puede solicitar su pago en cualquier momento.
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Justificación: Esta Primera Sala ha considerado que el derecho de las 
personas menores de edad a recibir alimentos por parte de sus progenito-
res surge desde su nacimiento, momento a partir del cual también se ori-
gina la deuda alimenticia, lo que justifica la posibilidad de exigir el pago 
retroactivo de los alimentos que no se suministra ron durante la minoría 
de edad, pues en este tipo de casos no opera la figura de prescripción.

Es decir, el derecho para solicitar los alimentos retroactivos no se ex-
tingue con el transcurso del tiempo y menos puede precluir por ser de 
orden público y porque no queda sujeto a la voluntad de las partes, ni se 
extingue en perjuicio de las personas por no haberse reclamado mien-
tras exista la causa que lo originó, y en este caso, la existencia del lazo o 
vínculo entre padres, madres e hijos o hijas derivado de la procreación 
(vinculo filial), así como la presunción de necesidad en favor de las per-
sonas cuando fueron menores de edad.

Por lo tanto, esta Primera Sala concluye que la referencia que hace 
el artículo 57 del Código Familiar para el Estado de Morelos relativa a 
que sólo son imprescriptibles los alimentos actuales y futuros no puede 
entenderse como un impedimento para que la persona mayor de edad 
reclame aquellas necesidades alimentarias que necesitó en su minoría 
de edad y que no le fueron suministradas.

Expuesto lo anterior, es de hacer notar que el primer agravio hecho 
valer por el recurrente, resulta infundado, pues el mismo se hizo con-
sistir en que se omitió verificar el estado de necesidad de la actora y 
que era ella quien debía acreditar la procedencia del requerimiento del 
pago retroactivo, que no operaba la suplencia de la queja a su favor por 
no tratarse de una menor de edad y que se reclamaba un doble pago, 
pues –en caso de procedencia del pago retroactivo el mismo debía ser 
solicitado por los abuelos de la C.***–, motivos los anteriores que no 
resultan procedentes.
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Por lo que hace a lo sostenido por el divergente en relación a que 
los alimentos no serían en favor de una menor de edad y que por tanto 
no operaba la suplencia de la queja a su favor, debe decirse que, tales 
situaciones no generaron convicción en la juzgadora de origen para 
resolver en la forma en que lo hace, pues de las tesis anteriormente ci-
tadas se aprecia que el derecho a percibir los alimentos que no fueron 
pagados, no se limitan a la minoría de edad de una persona o bien que 
deba operar forzosamente la suplencia de la queja a su favor, pues los 
alimentos en su vertiente retroactiva por virtud del reconocimiento de 
paternidad, se actualizan solo con la verificación del lazo familiar que 
existe entre dos personas, ya sea mayor o menor de edad el acreedor 
alimentario.

De igual manera, la pensión retroactiva no requiere patentar que 
el mayor de edad sufra de alguna discapacidad para su solicitud, pues 
los alimentos son imprescriptibles y tal como asentó la Primera Sala 
de la Suprema Corte de Justicia, el derecho para solicitar los alimen-
tos retroactivos no se extingue con el transcurso del tiempo y menos 
puede precluir por ser de orden público y porque no queda sujeto a la 
voluntad de las partes, ni se extingue en perjuicio de las personas por 
no haberse reclamado mientras exista la causa que lo originó, y en este 
caso, la existencia del lazo o vínculo entre padres, madres e hijos o hi-
jas derivado de la procreación (vínculo filial), así como la presunción 
de necesidad en favor de las personas cuando fueron menores de edad.

De esta manera, se patenta que, aún con el cumplimiento de la ma-
yoría de edad, los padres no se encuentran exentos de realizar el pago 
retroactivo de los alimentos en favor de sus descendientes –máxime 
si esto nace del reconocimiento de paternidad– situación que fue ac-
tualizada en el particular y que, de conformidad con la declaración 
de parte voluntaria y forzosa, realizada por *** –quien es licenciado 
en derecho– no desconoce, pues de la audiencia de juicio celebrada el 
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día quince de marzo de dos mil veintitrés, refirió conocer dicha juris-
prudencia y que sabía que tenía que realizar el pago retroactivo de ali-
mentos, de ahí que no le sea válido alegar que no corresponde realizar 
el pago correspondiente por concepto de pensión alimenticia retroac-
tiva en favor de la parte actora.

De igual manera, no resulta válido para el recurrente, lo relaciona-
do con que la actora debía acreditar el estado de necesidad para que 
procediera el pago de alimentos retroactivos, pues tal y como narra 
del escrito de expresión de agravios en su parte conducente, la acto-
ra comenzó a laborar desde los doce años y que no lo dejó de hacer, 
máxime que los alimentos fueron suministrados por sus abuelos, por-
que contrario a lo alegado por el divergente, dichas circunstancias no 
le son favorables, pues cabe resaltar el contenido del artículo 22 Bis de 
la Ley Federal del Trabajo:

Artículo 22 Bis. Queda prohibido el trabajo de menores de quince años; 
no podrá utilizarse el trabajo de mayores de esta edad y menores de die-
ciocho años que no hayan terminado su educación básica obligatoria, 
salvo los casos que apruebe la autoridad laboral correspondiente en que 
a su juicio haya compatibilidad entre los estudios y el trabajo.

De la transcripción anterior, cobra vigencia que el hecho de que la C. 
*** comenzara a laborar desde los doce años de edad, implicó una gra-
ve lesión a sus derechos humanos, de ahí que, no sea oportuno esta-
blecer que el hecho de que ella tuvo un empleo sea una circunstancia 
válida para determinar que no contaba con necesidades para satisfacer 
su manutención básica.

De igual manera, no pasa inadvertido para esta alzada, que del 
precedente obligatorio que dio origen a la tesis titulada: “DERE-
CHO A RECIBIR ALIMENTOS RETROACTIVAMENTE. EL 
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HECHO DE QUE EL CÓDIGO FAMILIAR DEL ESTADO DE 
MORELOS PREVEA QUE ES IMPRESCRIPTIBLE EL DERE-
CHO A RECIBIR ALIMENTOS ACTUALES Y FUTUROS, NO 
IMPIDE QUE SE PUEDAN RECLAMAR, RETROACTIVA-
MENTE, LOS ALIMENTOS QUE UNA PERSONA NECESITÓ 
EN EL PASADO”, se desprende que no se requiere la demostración 
de un estado de necesidad para poder requerir el pago de alimentos 
retroactivos:

...58. A partir de dichas premisas esta Primera Sala concluyó que si el 
derecho de las personas menores de edad a recibir alimentos por parte 
de sus progenitores surge desde su nacimiento puede sostenerse válida-
mente que la deuda alimenticia también surge a partir de ese momento 
y es en atención a ello que resulta plausible retrotraer la obligación de 
recibir alimentos al momento del nacimiento de la persona menor de 
edad y que esta obligación puede ser exigida en cualquier tiempo por la 
acreedora alimentaria.

...67. En ese mismo sentido, al resolver el amparo directo en revi-
sión 5359/2015, se indicó que la presunción iuris tantum no opera en 
relación con el derecho del acreedor alimentario, o bien, respecto de su 
necesidad de recibir alimentos, pues como se ha reiterado, la obligación 
de dar alimentos a los hijos e hijas se genera desde su nacimiento y su 
necesidad de recibirlos no está sujeta a prueba, sino que se presume.

68. De lo anterior deriva que esta Primera Sala ha considerado que 
la única condición para la existencia de la deuda alimenticia en los casos 
de los alimentos que derivan del reconocimiento de paternidad-, reside 
en que exista el lazo o vínculo entre padres e hijos o hijas derivado de 
la procreación, ya que la existencia del nexo biológico es el fundamento 
del derecho alimentario...
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De conformidad con lo antes transcrito se hace patente que no se jus-
tifica absolver del pago de las obligaciones alimentarias vencidas no 
satisfechas, pues ello implicaría premiar el abandono de los meno-
res de edad con la absolución del cumplimiento de las cargas aludi-
das mientras no exista resolución judicial que ordene al progenitor el 
cumplimiento de su obligación natural consecuente al nacimiento del 
menor. Además, si no se demuestra que se contrajeron deudas, ello de 
ninguna forma implica que el progenitor que asumió por completo la 
obligación de proporcionar alimentos carezca del derecho de exigir al 
deudor alimentario el cumplimiento de esa obligación, la cual se origi-
nó desde el momento en que nació; por tales circunstancias, el hecho 
de que existieran las posibilidades de cubrir las necesidades alimenta-
rias del acreedor, ya sea mediante la adquisición de deudas o por sus 
propios medios, no excluye en modo alguno la obligación del padre 
de cumplir con su correlativa obligación, la cual surgió desde el naci-
miento del menor, por lo que desde ese momento se generó la deuda 
de cubrir los alimentos.2

No deja de observarse que el recurrente menciona que, en todo 
caso, se estaría realizando un doble pago a la actora, pues fueron sus 
abuelos los que cubrieron sus gastos, por lo que, en todo caso, corres-
pondería a ellos solicitar el pago retroactivo de alimentos, sin embar-
go, dicha consideración resulta ser igualmente infundada, ya que la 
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha estable-
cido en la resolución que dio origen al precedente obligatorio que dio 
origen a la tesis titulada: “DERECHO A RECIBIR ALIMENTOS 

2 Registro digital: 2023250; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Undécima Época; 
Materias(s): Civil; Tesis: I.11o. C.152 C (10a.); Fuente: Gaceta del Seminario Judicial de la Federación. 
Libro 2, junio de 2021, Tomo V, página 5042; Tipo: Aislada ALIMENTOS RETROACTIVOS. 
CUANDO SE RECLAME SU PAGO NO LE ES EXIGIBLE AL ACTOR DEMOSTRAR QUE 
ADQUIRIÓ DEUDAS O QUE CARECIÓ DE CAPACIDAD ECONÓMICA PARA SUFRAGAR 
LOS GASTOS DEL MENOR DE EDAD ACREEDOR (ABANDONO DEL CRITERIO SOSTE-
NIDO EN LA TESIS AISLADA I.11o.C.148 C E INTERPRETACIÓN DEL ARTÍCULO 322, 
PRIMER PÁRRAFO, DEL CÓDIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL, APLICABLE 
PARA LA CIUDAD DE MÉXICO).
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RETROACTIVAMENTE. EL HECHO DE QUE EL CÓDIGO 
FAMILIAR DEL ESTADO DE MORELOS PREVEA QUE ES 
IMPRESCRIPTIBLE EL DERECHO A RECIBIR ALIMENTOS 
ACTUALES Y FUTUROS, NO IMPIDE QUE SE PUEDAN RE-
CLAMAR, RETROACTIVAMENTE, LOS ALIMENTOS QUE 
UNA PERSONA NECESITÓ EN EL PASADO”: 

...72. Además, pensar que los alimentos no pueden pagarse en forma 
retroactiva porque ya fueron cubiertos por uno de los progenitores, deja 
de lado análisis contextuales que pudieran significar una perpetuación 
de explotación en función del género, como aquellos casos en que se 
atribuye fáctica y jurídicamente la carga de cuidado y manutención a la 
mujer, dejándola en desventaja social en relación con el hombre, perpe-
tuando divisiones de clase en función del género. 

73. Por lo anterior, esta Primera Sala considera que no asiste razón 
al quejoso en sus argumentos.

74. Finalmente, tampoco asiste razón al señor *** cuando afirma que 
la presunción de la necesidad alimentaria no eximía de la carga de la 
prueba al acreedor alimentista porque éste ya es mayor de edad. 

75. Lo anterior es así, ya que como se indicó, tratándose de la pres-
tación de alimentos retroactivos, derivados del reconocimiento de pa-
ternidad, la litis se circunscribe a determinar la existencia del vínculo 
filial, pues al surgir esa obligación desde el nacimiento y reclamarse su 
incumplimiento en el pasado, los efectos de la sentencia declaratoria de 
tal vínculo se retrotraen e inciden en un momento en el que el promo-
vente fue menor de edad y goza de la presunción de necesidad. 

76. Además, no puede verse actualizado un trato diferenciado res-
pecto al ámbito de protección del derecho a recibir alimentos, pues efec-
tivamente, si bien los que les corresponden a las personas menores de 
edad derivan precisamente de su condición de vulnerabilidad en razón 
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de su edad y su imposibilidad para procurarse por sí mismos lo necesa-
rio para vivir, no menos cierto es que la posibilidad de exigir el pago de 
alimentos retroactivos por parte de una persona mayor de edad, como 
en el presente caso, se fundamenta en la exigibilidad que dicho pago 
tendrá como finalidad subsanar una infracción que ocurrió en el pasa-
do, cuando su padre o madre injustificadamente se negó a proporcionar 
los alimentos. 

77. De esta manera, no existe alguna diferencia razonable entre una 
solicitud de la persona representante del hijo o hija y una de la persona 
acreedora alimentaria que alcanzó la mayoría de edad. Lo anterior, en 
tanto la petición se hace respecto de un acontecimiento pasado por el 
incumplimiento del derecho a los alimentos que generó una obligación 
de carácter imprescriptible. Así, la obligación alimenticia persiste aun 
y cuando el acreedor haya adquirido la mayoría de edad, por lo que no 
existe una razón para negarle la posibilidad de exigir su cumplimiento...

De lo anterior se extrae que, existe posibilidad de requerir el pago de 
alimentos, ya sea por quien suministró el débito alimentario o bien 
por el propio acreedor alimentario al momento de alcanzar la mayo-
ría de edad, de ahí que sea infundada la consideración relativa a que, 
quien suministró los alimentos fueron los abuelos de la actora. 

Por cuanto hace al segundo agravio hecho valer por el recurrente, 
delimitado en que se encuentra extendido el plazo relativo al quantum 
de los alimentos, pues no se consideró que la actora dejó de estudiar 
dos años y que tenía un trabajo remunerado, resulta ser infundado, 
pues como ya se ha hecho mención, el hecho que la actora tuviera que 
emplearse para costearse sus necesidades, no implica que por tal mo-
tivo no cuente con derecho a percibir alimentos retroactivos, ya que se 
empleó desde muy corta edad, lo que genera una situación desfavora-
ble para el aquí apelante. 
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Ahora bien, debe decirse que, la C. ***, comenzó sus estudios pro-
fesionales en el año dos mil nueve, según consta del historial académi-
co que presentó en su escrito de demanda, mismo que, si bien apunta 
ser un documento no oficial, permite tener una presunción respecto al 
inicio de su carrera universitaria, ya que dicha situación no fue contro-
vertida por ninguno de los colitigantes, siendo que, del calendario de ac-
tividades de la Universidad Nacional Autónoma de México, aparece que 
el ciclo escolar 2009-I dio inicio el día diez de agosto de dos mil nueve.3

Asimismo, del acta de nacimiento de la C. *** (sic), que obra a folio 
40 del principal, aparece que la actora nació el día diez de septiembre 
de mil novecientos ochenta y nueve. 

En esa virtud, se colige que, la C. ***, comenzó sus estudios profesio-
nales a la edad de diecinueve años y si bien es cierto, el sistema educati-
vo mexicano ha generado la convicción de que los alumnos comienzan 
sus estudios profesionales entre las edades de diecisiete y dieciocho 
años, esto de conformidad con la “regularidad” de los educandos, no 
debe inadvertirse que, el sentido de la institución alimentaria consiste 
en garantizar a los acreedores la posibilidad de atravesar una etapa eco-
nómicamente inactiva en la que se alleguen de los recursos necesarios 
que les darán una base para desarrollar sus planes de vida, lo que les 
permitirá acceder a un nivel de vida adecuado y digno, y que el princi-
pio de proporcionalidad rige en tal institución, puede concluirse que la 
obligación de proporcionar alimentos no se extingue, necesariamente, 
cuando el acreedor alcanza la mayoría de edad y hay disparidad entre 
ésta y el grado escolar que cursa debido a su falta de aplicación al es-
tudio, ya que el juez debe valorar las razones que hayan dado motivo 
a ésta, porque pueden resultar ajenas a su voluntad (como el estado de 
salud y causas materiales, familiares o económicas).44 

3 Visto el cinco de marzo de dos mil veinticuatro.  https:// www.dgae.unam.mx/noticias/calen-
dar/calendarios_2009-2010/plan_semestr.html

4 Registro digital: 2011224; Instancia: Primera Sala; Décima Época; Materias(s): Civil; Tesis: 
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En adición a lo anterior, si los padres no se ocuparon de vigilar el 
desempeño académico de sus hijos menores, en atención a sus aptitudes 
mentales y físicas, es a ellos, en principio, a quienes sería imputable la 
discrepancia entre la edad y el grado académico que tuvieran sus hijos.55

Por lo que hace al cuarto agravio, en relación a que los alimentos 
deben ser cubiertos por ambos progenitores, esto en relación a que 
fueron los abuelos de la actora quienes sufragaron sus gastos, tal con-
sideración es igualmente infundada, pues por lo que hace al débito ali-
mentario que debe ser cubierto por la progenitora de la parte actora, 
el mismo debe ser solicitado por la propia ***, por lo que se dejan a sal-
vo sus derechos para hacerlos valer en la vía y forma que corresponda. 

Finalmente, por lo que hace al TERCER AGRAVIO hecho valer 
por el recurrente, el mismo resulta ser FUNDADO, esto de confor-
midad con los razonamientos que serán expuestos con posterioridad, 
ya que ambos recurrentes mostraron su inconformidad con la resolu-
ción relativa a la condenada por el pago de alimentos, misma que se 
cuantificó en un salario mínimo general vigente diario, por cada día 
del período comprendido entre dieciséis de junio del año dos mil y el 
veinte de febrero de dos mil quince. 

V. Los motivos de inconformidad en que descansan los CUATRO 
AGRAVIOS, hechos valer por la C. ***, los que serán analizados de 
forma conjunta por la íntima relación que guardan entre sí, resultan 
ser FUNADOS, esto en atención a las siguientes consideraciones. 

1.a. LXIX/2016 (10a.); Fuente: Gaceta del Seminario Judicial de la Federación. Libro 28, Marzo de 
2016, Tomo I, página 973; Tipo: Aislada. 

ALIMENTOS. LA OBLIGACIÓN DE PROPORCIONARLOS NO SE EXTINGUE, NECE-
SARIAMENTE, CUANDO EL ACREEDOR ALIMENTARIO ALCANZA LA MAYORÍA DE 
EDAD Y EXISTE DISPARIDAD ENTRE ÉSTA Y EL GRADO ESCOLAR QUE CURSA.

5 Registro digital: 168392; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Novena Época; Mate-
ria(s): Civil; Tesis: I.3o.C.710 C; Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Tomo XX-
VIII, diciembre de 2008, página 969, Tipo: Aislada. 

ALIMENTOS RESPECTO DE HIJOS MAYORES DE EDAD QUE ESTUDIAN. LA CON-
GRUENCIA DE SU EDAD EN RELACIÓN CON EL GRADO ACADÉMICO QUE CURSAN 
DEBE ANALIZARSE A PARTIR DE QUE CUMPLIERON DIECIOCHO AÑOS.
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Como ya se ha establecido en líneas que anteceden, el derecho a 
percibir el pago de alimentos retroactivos al actualizarse el reconoci-
miento de paternidad, nace desde que se verifica la relación filial entre 
el ascendiente con su descendiente, en el caso particular, con la verifi-
cación de que el señor ***, es el padre biológico de la C. ***. 

Así, la jurisprudencia emitida por la Primera Sala de la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, ha establecido que al actualizarse el 
reconocimiento de paternidad, los alimentos retroactivos deben cuan-
tificarse hasta el momento del nacimiento de los descendientes reco-
nocidos, de ahí que no sea válido decretar que el pago de alimentos 
solo puede retrotraerse al momento en que el señor ***, obtuvo capaci-
dad económica laboral, pues esto sería lesivo para los derechos huma-
nos de la aquí recurrente, para su progenitora, y resulta ser contraria 
a los criterios jurisprudenciales citados con antelación. 

Esto es así, debido a que, si bien es cierto existe la presunción del 
que el señor ***, comenzó a laborar para esta Institución, el día die-
ciséis de junio del año dos mil, es igualmente cierto que, no puede 
desconocerse que su obligación alimentaria nació el día diez de sep-
tiembre de mil novecientos ochenta y nueve, fecha en que se verificó 
el nacimiento de la aquí divergente. 

No pasa desapercibido para esta alzada que si bien el demandado 
contaba con la edad de quince años al momento del alumbramiento de 
la C. ***, decretar que su obligación alimentaria no puede retrotraerse 
debido a que no tenía “capacidad económica”, implicaría desconocer el 
derecho a percibir alimentos de la actora en el principal, así como se 
impondría una carga desmedida a la progenitora de la recurrente, pues 
ella también era menor de edad cuando aconteció el nacimiento su hija, 
por lo que, se estaría generando únicamente una carga para la madre y 
se permitiría que el progenitor pueda desconocer su obligación, lo que 
implica una grave violación al principio de perspectiva de género. 
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El principio de perspectiva de género implica que los órganos ju-
risdiccionales tienen la obligación de analizar los juicios en materia 
familiar con perspectiva de género, pues este método analítico es in-
trínseco de la función jurisdiccional, dado que constituye el medio 
para verificar si la discriminación estructural aún existente, ocasiona-
da por los citados estereotipos sobre roles sexuales, impidiendo una 
impartición de justicia en términos de igualdad sustantiva entre las 
partes. 

En efecto, el sistema de impartición de justicia debe ser consciente 
de los factores contextuales o estructurales existentes, a fin de ser ca-
paz de detectar y erradicar la falta de neutralidad en éstos que, nece-
sariamente, índice negativamente en la impartición de justicia66.

Por lo anterior, no resulta coherente que se establezca una carga 
para la progenitora de la divergente y se libere de ella al progenitor, 
pues ambos eran menores de edad cuando se verificó el alumbramien-
to de la C. ***, razón por la que, ambos padres deben responsabilizar-
se en igual medida, por lo que no puede desconocerse que el señor *** 
debe aportar el débito alimentario, desde el momento del nacimiento 
de la aquí recurrente. 

De igual manera, no se ignora que en el momento del alumbramien-
to de la actora, el señor *** era menor de edad, sin embargo, no puede 
desconocerse que el requerimiento de pago de alimentos retroactivos 
se hace en una edad productiva del deudor, por lo que el tema rela-
cionado a su minoría de edad a la fecha del nacimiento de la acto-
ra solo deberá considerarse para el momento de decretar la pensión 

6 Registro digital: 2019863; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Décima Época; Mate-
ria(s): Constitucional, Civil; Tesis: VII.2o. C.190 C (10a.); Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de 
la Federación. Libro 66, mayo de 2019, Tomo III, página 2481; Tipo: Aislada.

ESTEREOTIPOS SOBRE ROLES SEXUALES. LOS ÓRGANOS JURISDICCIONALES 
TIENEN LA OBLIGACIÓN DE ANALIZAR LOS JUICIOS EN MATERIA FAMILIAR CON 
PERSPECTIVA DE GÉNERO, DADO QUE CONSTITUYE EL MEDIO PARA VERIFICAR SI 
LA DISCRIMINACIÓN ESTRUCTURAL AÚN EXISTENTE, OCASIONADA POR AQUÉ-
LLOS, PERMEÓ EN EL CASO CONCRETO.
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alimenticia de marras, esto para que la misma se adecue a las circuns-
tancias del momento y no así, para liberarlo de sus obligaciones. 

En cuanto a la finalización del débito alimentario, para el mismo 
debe decirse que resulta válido lo estimado por la juez de origen, de 
ahí que debe operar hasta la obtención del título universitario de la 
apelante, el cual fue otorgado el día veinte de febrero de dos mil quin-
ce, sin embargo, debe considerarse que la fecha en que se encontró 
disponible el título universitario fue el día quince de junio de dos mil 
quince, tal y como consta de la impresión del Sistema Integral de Ad-
ministración Escolar de la Universidad Nacional Autónoma de Méxi-
co, presentada por la actora en su escrito inicial, de conformidad con 
el siguiente criterio jurisprudencia:

Registro digital: 168733 Instancia: Primera Sala Novena Época Mate-
ria(s): Civil Tesis: 1a./J. 64/2008 Fuente: Semanario Judicial de la Fede-
ración y su Gaceta. Tomo XXVIII, Octubre de 2008, página 67, Tipo: 
Jurisprudencia

ALIMENTOS POR CONCEPTO DE EDUCACIÓN. ELEMEN-
TOS QUE EL JUZGADOR DEBE TOMAR EN CUENTA PARA DE-
TERMINAR SI PROCEDE SU PAGO RESPECTO DE ACREEDO-
RES ALIMENTARIOS QUE CONCLUYERON SUS ESTUDIOS 
PROFESIONALES PERO ESTÁ PENDIENTE SU TITULACIÓN.

Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en 
la tesis 1a./J. 58/2007, publicada en el Semanario Judicial de la Fede-
ración y su Gaceta, Novena Época, Tomo XXVI, julio de 2007, página 
31, con el rubro: “ALIMENTOS. LA OBLIGACIÓN DE PROPOR-
CIONARLOS POR CONCEPTO DE EDUCACIÓN NO SE EX-
TINGUE NECESARIAMENTE CUANDO LOS ACREEDORES 
ALIMENTARIOS ALCANZAN LA MAYORÍA DE EDAD (LEGIS-
LACIÓN DEL ESTADO DE JALISCO).”, sostuvo que la obligación de 
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proporcionar alimentos por concepto de educación no se extingue ne-
cesariamente cuando los acreedores alimentarios alcanzan la mayoría 
de edad, y que éstos conservan ese derecho siempre que se satisfagan 
los requisitos contenidos en la legislación aplicable, en virtud de que el 
sentido de la institución alimentaria es garantizar a las personas la po-
sibilidad de atravesar una etapa económicamente inactiva en la que se 
alleguen de los recursos necesarios que les darán una base para desarro-
llar sus planes de vida. Por otro lado, atento a los artículos 1o., 25, 29 
y segundo transitorio de la Ley Reglamentaria del Artículo 5o. Consti-
tucional, relativo al Ejercicio de las Profesiones en el Distrito Federal, 
así como a los numerales 1o., 18, 19 y 22, y 1o., 2o. y 15 de las Leyes del 
Ejercicio Profesional para los Estados de Veracruz de Ignacio de la Lla-
ve y de Chiapas, respectivamente, se advierte que el título profesional 
constituye un requisito indispensable para el ejercicio de algunas pro-
fesiones, e incluso se sanciona a quien sin tenerlo actúe como profesio-
nista. En ese sentido, si se toma en cuenta, por un lado, que la pensión 
alimenticia por concepto de educación consiste en otorgar a los acree-
dores los elementos necesarios para que puedan valerse por sus propios 
méritos y, por el otro, que para poder ejercer su profesión en algunos 
casos es necesario el título que acredite la capacidad necesaria para ello, 
en consecuencia, para obtener una retribución, es indudable que en ta-
les supuestos los gastos de titulación forman parte de los alimentos por 
educación, de manera que el derecho a recibir la pensión relativa se pro-
longará hasta que se obtenga el título profesional, siempre y cuando di-
cho periodo no sea imputable al acreedor, para lo cual el juzgador debe 
analizar la procedencia del pago de los gastos de titulación –para cada 
caso particular– evaluando las condiciones y circunstancias de la profe-
sión, y atendiendo a la legislación de que se trate, a fin de evitar deman-
das excesivas y respetar el principio de justo equilibrio entre la posibili-
dad del deudor y la necesidad del acreedor.
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En tal virtud, los alimentos retroactivos a ser liquidados en favor de 
***, deberán cuantificarse en el período comprendido entre el día diez 
de septiembre de mil novecientos ochenta y nueve –fecha de nacimien-
to de la divergente– y el día quince de junio de dos mil quince –fecha 
en que estuvo disponible el título universitario de la divergente–.

Ahora bien, por lo que hace a que no se realizó un estudio respec-
to a que, si el demandado tuvo conocimiento de su nacimiento con 
anterioridad a la demanda interpuesta, tal situación es igualmente 
fundada, pues dentro de la resolución de marras no se aprecia dicha 
circunstancia, sin embargo, es de precisarse que tal situación no logró 
ser verificada con algún medio de prueba que de forma convincente 
permita establecer si *** tuvo conocimiento del nacimiento de la C. 
***. 

Esto es así, debido a que no se aportaron mayores elementos para 
poder dilucidar dicha circunstancia, pues el demandado en el prin-
cipal, solo refirió que tuvo contacto con la divergente en algunas 
etapas de su vida, sin que de ello se desprenda que conociera de su 
paternidad. 

Aún con lo anterior, debe destacarse que el C. *** refirió dos cues-
tiones puntuales en su escrito de contestación a la demanda, las cua-
les fueron: 

1. 	Que hasta el momento del emplazamiento al presente juicio, se 
enteró que supuestamente tenía una hija de treinta y dos años 
de edad. 

2. 	Que sí conoció a la actora por haber sido prestadora de servicio 
social en el juzgado del que fue titular y que sus interacciones 
eran laborales y que no hablaban de cuestiones muy personales, 
solo de banalidades. 

Situaciones que distan de las declaraciones realizadas por el pro-
pio demandado en la audiencia de fecha quince de marzo de dos mil 
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veintitrés, pues manifestó que en el año dos mil dieciocho la C. ***, le 
dijo que él era su progenitor, razón por la que se ofreció a realizar el 
estudio correspondiente para verificar la veracidad de dicha circuns-
tancia; asimismo, describió diversas etapas de la vida de la actora, pre-
cisando el nombre de sus familiares, contando múltiples detalles en 
su narración, las cuales manifestó conocer porque tenía una relación 
cercana con la C. *** y que ella de propia voz se lo contó. 

De lo anterior se desglosa la existencia de diversas contradicciones 
en cuanto a las manifestaciones del señor ***, razón por la que, aún 
con que no pueda verificarse de forma inequívoca que tuvo conoci-
miento del nacimiento de la C. ***, sí debe considerarse que al menos 
desde el año dos mil dieciocho ya tenía conocimiento del vínculo filial 
que lo unía con la actora, situación que desconoció en su contestación 
a la demanda, por lo que debe ser tomada dicha circunstancia al mo-
mento de realizar la cuantificación de los alimentos retroactivos. 

Finalmente, como se mencionó en la parte final del consideran-
do anterior, ambas partes refieren su disconformidad con la pensión 
alimenticia decretada, la cual se cuantificó en un salario mínimo ge-
neral vigente diario, por cada día del período a liquidar, inconfor-
midades que resultan ser fundadas, pues si bien, no se desconoce la 
existencia de la tesis jurisprudencial titulada “PENSIÓN ALIMEN-
TICIA. DEBE FIJARSE, EN LOS CASOS QUE ASÍ PROCEDA, 
TOMANDO COMO BASE O REFERENCIA EL SALARIO MÍ-
NIMO Y NO LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACIÓN 
(UMA)”, previo a poder determinar dicha circunstancia, es primera-
mente necesario verificar la existencia de datos fiables que permitan 
establecer si existen o no elementos para la fijación de los alimentos 
retroactivos en favor de la C. ***. 

De esta manera, se cuenta con la noticia de que el señor *** comen-
zó a laborar dentro de este Poder Judicial de la Ciudad de México, 
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el día dieciséis de junio del año dos mil, contando con una relación 
de sus percepciones mensuales desde dicha fecha y hasta el año dos 
mil veintiuno, situación que no fue considerada por la juzgadora de 
origen. 

De igual manera, se aprecia del informe rendido por el Instituto 
Mexicano del Seguro Social, el día once de marzo de dos mil veintidós 
(página 82), que el C. *** contaba con un registro de baja de fecha dos 
de diciembre de ***, por lo que no se cuentan con mayores elementos 
para conocer si el demandado contaba con algún otro empleo en una 
diversa institución, así como tampoco se puede verificar la tempora-
lidad del mismo. 

No existen elementos para dilucidar las necesidades de los conten-
dientes, esto con la finalidad de poder establecer de forma correcta el 
binomio posibilidad-necesidad, mismo que se encuentra estatuido en 
el artículo 311 del Código Civil aplicable en esta Ciudad de México. 

De lo anterior se desglosa que, para poder estar en aptitud de cuan-
tificar el monto correspondiente a las pensiones alimenticias adeu-
dadas, se deben verificar las circunstancias arriba citadas, esto para 
tener datos sobre las necesidades de la C. ***, así como las posibilida-
des del señor *** y con ello integrar el binomio posibilidad-necesidad 
y para el caso en que alguno de los elementos del conjunto multici-
tado, se deberá proceder a atender el contenido de la tesis jurispru-
dencial titulada “PENSIÓN ALIMENTICIA. DEBE FIJARSE, EN 
LOS CASOS QUE ASÍ PROCEDA, TOMANDO COMO BASE O 
REFERENCIA EL SALARIO MÍNIMO Y NO LA UNIDAD DE 
MEDIDA Y ACTUALIZACIÓN (UMA)”. 

Sin que sea óbice a esta alzada que para el caso en que las pensiones 
alimenticias sean decretadas de conformidad con el salario mínimo 
general vigente de años anteriores, deberá considerarse el cambio de 
moneda realizado en el año mil novecientos noventa y cuatro, esto es, 
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de la nominación pesos a la de nuevos pesos, así mismo deberá consi-
derarse la inflación acontecida en años anteriores, esto con la finali-
dad de que el pago de los alimentos se cuantifique de forma correcta y 
apegada a la legislación civil vigente en esta Ciudad de México. 

Razonamientos los anteriores por los que se colige que la cuanti-
ficación de la pensión retroactiva deberá realizarse en ejecución de 
sentencia, esto una vez sean aportados los elementos de prueba nece-
sarios para dilucidar esta cuestión y con ello se permita una correcta 
defensa para las partes, evitando lesionar sus derechos, lo anterior 
de conformidad con el siguiente criterio emitido por los tribunales 
federales:

Registro digital: 241411 Instancia: Tercera Sala Séptima Época Ma-
teria(s): Civil Fuente: Semanario Judicial de la Federación.Volumen 79, 
Cuarta Parte, página 17 Tipo: Aislada

ALIMENTOS, ESTABLECIDO EL DERECHO A PERCIBIR-
LOS, PUEDE CUANTIFICARSE SU MONTO EN EJECUCIÓN 
DE SENTENCIA.

La Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha sos-
tenido el criterio de que la petición de alimentos se funda en derecho 
establecido por la ley y no en causas contractuales y, consecuentemen-
te, quien ejercita la acción únicamente debe acreditar que es titular del 
derecho para que aquélla prospere. Por tanto, tratándose de alimentos, 
debe establecerse, primero, el derecho a la pensión y luego, en una se-
gunda parte, la capacidad económica del deudor alimentista y la nece-
sidad del acreedor alimentario. Cuando no están demostradas la ca-
pacidad económica del obligado y la necesidad del que debe recibir los 
alimentos, entonces, previamente se declara la existencia del derecho a 
la pensión alimenticia, y se deja la cuantificación del monto de la misma 
a la sección de ejecución de sentencias.
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VII. Motivos los anteriores por los que resulta MODIFICAR la sen-
tencia definitiva de fecha trece de abril de dos mil veintitrés, esto al 
haber resultado FUNDADOS los agravios hechos valer por *** y ser 
PARCIALMENTE FUNDADOS los motivos de inconformidad he-
chos valer por ***, esto para quedar en los términos siguientes: 

...PRIMERO. Ha sido procedente la Vía ORAL FAMILIAR sobre RE-
CONOCIMIENTO DE PATERNIDAD promovido por *** en con-
tra de *** en donde la parte actora acreditó parcialmente sus preten-
siones y la parte demandada acredito (sic) parcialmente su defensa, en 
consecuencia;

SEGUNDO. En respeto al derecho fundamental de identidad se de-
clara que el señor *** es el padre biológico de la adulta *** con todos los 
efectos y consecuencias que produce la filiación. 

TERCERO. Una vez que cause ejecutoria la presente resolución, se 
ordena girar oficio con los anexos e insertos necesarios al C. Director 
General del Registro Civil de esta Ciudad de México, a fin que gire ins-
trucciones a quien corresponda y proceda levantar nueva acta de na-
cimiento a favor de *** cuyos (sic) datos registrales son los siguientes: 
***, asentado el nombre de su progenitor ***, el de su progenitora *** 
los nombres de los ascendientes que correspondan; representando los 
antecedentes primigenios relativos al lugar, fecha y hora de nacimiento, 
sexo, género y cualquier otro dato que mayormente la identifique, así 
como la filiación materna. 

CUARTO. Se ordena al C. Director General del Registro Civil de 
esta Ciudad de México, que mediante anotación marginal se reserve el 
acta de nacimiento originaria de *** que se encuentra registrada bajo 
los siguientes datos: *** quien deberá tomar las previsiones correspon-
dientes en su competencia para que no se publique o expida constancia 
alguna, salvo mandamiento judicial o petición ministerial. 
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QUINTO. Se condena al señor *** al pago de una pensión alimenti-
cia retroactiva a favor de su hija *** (nombre que le corresponde), POR 
EL PERÍODO COMPRENDIDO ENTRE EL DÍA DIEZ DE SEP-
TIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y NUEVE –FE-
CHA DE NACIMIENTO DE LA ACTORA– Y EL DÍA QUINCE 
DE JUNIO DE DOS MIL QUINCE –FECHA EN QUE ESTUVO 
DISPONIBLE EL TÍTULO UNIVERSITARIO-; POR LO QUE 
HACE A LA CUANTIFICACIÓN DE LA CANTIDAD A SER EN-
TREGADA, LA MISMA SE DEJA PARA SU VERIFICACIÓN EN 
EJECUCIÓN DE SENTENCIA, ESTO AL NO CONTAR CON 
LOS ELEMENTOS NEESARIOS PARA DILUCIDAR TAL CUES-
TIÓN, ESTO DE CONFORMIDAD CON EL ARTÍCULO 311 DEL 
CÓDIGO CIVIL APLICABLE EN ESTA CIUDAD DE MÉXICO. 

SEXTO. Quedan sin efecto las medidas provisionales decretadas en 
el presente juicio. 

SÉPTIMO. No se hace especial condena en gastos y costas, costas 
(sic) por no encontrarse el presente asunto en ninguno de los supuestos 
contenidos del (sic) artículo 140 del Código procesal de la materia. 

OCTAVO. Con fundamento en el artículo 16 del Reglamento del 
Sistema Institucional de Archivos del Tribunal Superior de Justicia y 
del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, guárdese en el le-
gajo de sentencias copia autorizada de la presente resolución 

NOVENO. NOTIFÍQUESE...

VIII. No encontrándose el presente asunto en alguno de los supues-
tos a que se refiere el artículo 140 del Código de Procedimientos Ci-
viles, no se hace especial condena en costas por la tramitación de esta 
instancia. 

Por lo expuesto y fundado, se:
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RESUELVE: 

PRIMERO. Son FUNDADOS los motivos de agravio hechos valer 
por ***; así como resultaron PARCIALMENTE FUNDADOS los 
agravios manifestados por ***, en consecuencia, 

SEGUNDO. Se MODIFICA la sentencia definitiva de fecha trece 
de abril del año dos mil veintitrés, en los términos del penúltimo con-
siderando del presente fallo. 

TERCERO. No se hace especial condena en costas por la tramita-
ción de esta instancia. 

CUATRO. Agréguese copia autorizada de la presente resolución 
al legajo de sentencias de esta Sala, remítase a la a quo testimonio de 
esta resolución para los efectos legales conducentes, así como los autos 
originales que emitió para la substanciación del presente asunto, y en 
su oportunidad, archívese el presente toca como asunto total y defini-
tivamente concluido. 

QUINTO.  Notifíquese. 
Así, por unanimidad lo resolvieron y firman los CC. magistrados 

integrantes de la Quinta Sala Familiar del H. Tribunal Superior de 
Justicia de la Ciudad de México, licenciada María de Lourdes Loredo 
Abdalá, doctor Héctor Samuel Casillas Macedo (por Ministerio de 
Ley) y doctor Rubén Alberto García Cuevas, siendo ponente la pri-
mera de los nombrados, ante la C. secretaria de Acuerdos, licenciada 
Carla Ernestina Carrera Correa, que autoriza y da fe.

Con fundamento en el artículo 116 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública; 186 
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Rendición de Cuentas de la Ciudad de 
México; artículo 3, fracción IX, 9, punto 2, de la Ley de Protección de datos personales en Posesión de 
Sujetos Obligados de la Ciudad de México, así como el artículo 7, fracción II, y 62 de los lineamientos 
Generales de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados de la Ciudad de Méxi-
co, se hace constar que en esta versión pública se suprime la información considerada como reservada 
o confidencial que encuadra en los ordenamientos mencionados.




