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PRIMERA SALA FAMILIAR

MAGISTRADA PONENTE: REBECA FLORENTINA PUJOL
ROSAS

Apelacién interpuesta en contra del auto admisorio de la demanda, en

el juicio controversia del orden familiar, pensién alimenticia.

SUMARIO: ALIMENTOS, PENSION PROVISIONAL DERI-
VADA DE MATRIMONIOS ENTRE PERSONAS DEL MISMO
SEXO. De acuerdo con el articulo 311 bis del Cédigo Civil, para el
Distrito Federal, hoy de la Ciudad de México, los menores, las perso-
nas con discapacidad, los sujetos a estado de interdiccién y el conyuge
que se dedique al hogar, gozan de la presuncién de necesitar alimen-
tos; y, en el juicio que nos ocupa, el actor acreditd la titularidad del
derecho a recibir alimentos por el matrimonio celebrado con el de-
mandado, con la exhibicién de la copia certificada del registro civil,
relativa al matrimonio entre ellos. Ademds, una de las obligaciones
que nacen del matrimonio es precisamente la de proporcionarse ali-
mentos, tal y como lo establecen los articulo 164 y 302 del Cédigo Ci-
vil para el Distrito Federal, hoy de la Ciudad de México, es decir, los
cényuges contribuirdn al cuidado del hogar como a los alimentos; de
ahi que al haber narrado el cdnyuge que se dedicaba preponderante-
mente al cuidado del hogar, es evidente que la jueza primigenia tenia
la obligacién de atender dichas manifestaciones, en virtud de que los
problemas inherentes a la familia se consideran de orden publico. En
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ese sentido, resulta infundado el agravio consistente en que no se de-
bié fijar alimentos, ya que el matrimonio en cuestién no fue un ma-
trimonio tradicional, sino entre personas del mismo sexo, en el que
ambas partes distribuian en forma proporcional sus necesidades sin
hacer ninguna distincién de género. Lo anterior es asi en virtud de que
atendiendo al principio que sefiala: “donde la ley no distingue no hay
por qué distinguir”, todos somos iguales ante la ley y no corresponde a
las juzgadoras y juzgadores el distinguir, es decir, no importa la orien-
tacién sexual, género o estado civil ni cualquier otra condicién; asimis-
mo, debe precisarse que todas las formas de familia son vilidas, por lo
que es improcedente que se diferencie la estructura familiar entre sus
integrantes para que se pueda gozar de los mismos derechos y obliga-
ciones, pues ello seria tanto como ir en contra de lo que establece la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en sus articu-
los 1° y 4° y violentar el derecho humano a la igualdad.

Ciudad de México, a siete de mayo del afio dos mil veintiuno.

* %%

Vistos, los autos del toca nimero ***, para resolver el recurso de ape-

lacién interpuesto por el sefior ***, en contra del auto de fecha ***,
dictado por la Jueza novena de lo familiar de la Ciudad de México, en
los autos del juicio controversia del orden familiar, pensién alimen-
ticia, promovido por el sefior *** en contra del sefior ***, expediente

* %%
7

RESULTANDO

1. El proveido impugnado es del siguiente tenor literal:
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Con el escrito de cuenta, documentos y copias simples que se anexan férmese
expediente y registrese en el libro de gobierno con el niimero que le correspon-
da. I. Proveyendo el escrito inicial. Se tiene a *** por presentado demandan-
do en la via de controversia del orden familiar las prestaciones que solicita, en
contra de *** lo anterior con fundamento en los articulos 940, 941, 942 y de-
mis relativos del Cédigo de Procedimientos Civiles, por lo tanto, se admite a
trdmite la demanda con las copias simples exhibidas, cérrase traslado y empla-
cese ala demandada, a efecto de que en su oportunidad dé contestacién dentro
del término de nueve dias apercibida que de no hacerlo, serd declarada rebelde
y se le tendrd por contestada la demanda en sentido negativo y se estard a lo
preceptuado en la tltima parte del articulo 271 del Cédigo de Procedimientos
Civiles y, en caso de no sefialar domicilio para oir y recibir notificaciones, las
subsecuentes le surtirdn por medio de Boletin Judicial; lo anterior de confor-
midad con lo dispuesto en los articulos 112 y 113 del Cédigo de Procedimien-
tos Civiles vigente. II. Se admiten las pruebas ofrecidas por la actora. Y en
preparacién de la confesional, la parte demandada deberd comparecer por siy
no conducto de apoderado legal el dia y hora que se sefialen para la audiencia
de ley para absolver posiciones, con el apercibimiento que de no comparecer
serd declarada confesa de las posiciones exhibidas y calificadas previamente
de legales como lo dispone el articulo 948 del c6digo en cita, notificacién que
le surte de conformidad con lo dispuesto en el articulo 114, fraccién VIII, del
Cédigo Procesal Civil. Se admite la testimonial a cargo de las personas que
menciona y en preparacion de la misma deberd presentarlas el dia y hora que
tenga verificativo la audiencia de ley, desde su inicio, con identificacién oficial
vigente y copia de la misma, apercibida que en caso de no hacerlo asi serd de-
clarada desierta dicha probanza, lo anterior de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 120 con relacién al 948 del Cédigo de Procedimientos Civiles.
Respecto de las documentales son admitidas en la forma en que fueron pre-
sentadas. La suscrita se reserva la fecha para que tenga verificativo la audien-

cia de ley, una vez que se encuentre fijada la litis, haciéndoles notar a las partes
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desde este momento que el dia y hora que se sefiale deberdn exhibir su identi-
ficacién oficial todos los intervinientes y copia de las mismas para que se agre-
guen en actuaciones. III. Respecto de las medidas provisionales solicitadas:
atendiendo a lo expuesto por la parte actora en su hecho II y IV, es por lo que
esta autoridad en debida relacién con la presuncién que les asiste de necesitar
y recibir de su cényuge una pensién alimenticia, lo anterior de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 311 bis del Cédigo Civil y el siguiente criterio:

Epoca: Séptima Epoca. Registro digital: 241506. Instancia: Tercera Sala.
Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Volumen
73, Cuarta Parte. Materias(s): Civil. P4gina 13.

ALIMENTOS, ACCION DE. TITULARIDAD. La peticién de alimen-
tos se funda en derecho establecido por la ley, y no en causas contractuales y,
consecuentemente, quien ejercita la accién tnicamente debe acreditar que es
el titular del derecho para que aquélla prospere. Amparo directo 4940/73. Al-
bina Luis Mendoza viuda de Hipdlito. 15 de enero de 1975. Unanimidad de
cuatro votos. Ponente: Enrique Martinez Ulloa.

Séptima Epoca, Cuarta Parte: Volumen 64, pigina 15. Amparo directo
333/73. Eutiquio Gémez Venancio. 22 de abril de 1974. Cinco votos. Ponente:
Rafael Rojina Villegas. Volumen 3, pdgina 48. Amparo directo 7592/68. José
Merced Durén. 26 de marzo de 1969. Cinco votos. Ponente: Enrique Marti-
nez Ulloa.

Nota: En el Volumen 3, pigina 48, la tesis aparece bajo el rubro: ALI-
MENTOS OBLIGACION DE PROPORCIONARLOS.

Se fija por concepto de pensién alimenticia provisional a favor de la par-
te actora ***, la cantidad que resulte del veinte por ciento del sueldo y demds
percepciones ordinarias y extraordinarias, obtenga la parte demandada en su
centro de trabajo; por lo que para tal efecto girese oficio: al representante legal
del *** para que ordene a quien corresponda y proceda a la prictica del des-
cuento provisional decretado al demandado del veinte por ciento del sueldo

y demds percepciones ordinarias y extraordinarias previos los descuentos de

104 Tomo 376 + marzo-abril + 2022

DR © 2022. Poder Judicial de la Ciudad de México
https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/anales/revista-anales-de-jurisprudencia/



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
http://www.juridicas.unam.mx/ https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv  https://revistas-colaboracion.juridicas.unam.mx/

REVISTA ANALES DE JURISPRUDENCIA

ley que obtenga por cualquier concepto, en caricter de pensién alimenticia
provisional a favor del actor en su rol de cényuge, y la cantidad que resulte le
sea entregada, en los dias y formas de pago acostumbrados, previa identifica-
cion y recibo que el mismo otorgue y en caso de retiro, renuncia, liquidacién
del demandado, se sirva retener la cantidad que resulte por consistir garantia
alimentaria en términos de lo dispuesto por el articulo 317 del Cédigo Civil,
previniendo a dicho representante legal para que informe a este juzgado lo an-
terior ademds de sefalar el cargo, antigiiedad y situacidn laboral que tiene el
demandado y la forma en que recibe sus ingresos; lo anterior en un término
que no deber4 de exceder de cinco dias habiles, sobre el cumplimiento que se le
haya dado alo antes ordenado y ademds cuil es el monto total y preciso de los
ingresos que obtiene el demandado, con el apercibimiento que en caso de no
hacerlo asi se le impondr4 a la persona asignada una multa de $6,000.00 (seis
mil pesos 00/100 M.N.), por desacato a un mandato judicial, en los términos
previstos por el articulo 73 del cédigo adjetivo civil y respondera solidaria-
mente con el obligado directo de los dafios y perjuicios que cause al acreedor
alimentario por sus omisiones o informes falsos, conforme a lo dispuesto por
el articulo 323 del cédigo civil vigente. Requerimiento a las partes: la actora en
el término de tres dias y la parte demandada al dar contestacién a la demanda
entablada, deberdn de sefalar correo electrénico y teléfonos celulares y preci-
sar si por e-mail, mensajes sms y aplicacién whatsapp para mensajes, recibirdn
notificaciones personales y manifestar bajo protesta de decir verdad a quien
corresponden y que son los medios que se autorizan y que privilegiara esta au-
toridad para realizar las notificaciones precisamente de caricter personal. IV,
Los interesados de este juicio deberdn hacer del conocimiento de este tribunal,
en caso: a) de que no puedan hablar u oir, b) no hablen espafiol, c) si pertenece
auna comunidad indigena, d) o se encuentren con alguna discapacidad que les
impida comunicarse eficazmente; ello con el objeto de que la suscrita dicte las
medidas tendentes en aras a la debida procuracién de justicia y para tal efecto

se les (sic) a las partes se pronuncien al respecto en el término de tres dias. V.
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Instruccién de elaboracién de turno: se dan instrucciones a la encargada del
archivo para que oportunamente y sin demora alguna turne el presente a la
encargada del turno para que proceda a la elaboracién del turno que se contie-
ne en el presente proveido. Se solicita a la parte actora y a sus autorizados que
en coadyuvancia con esta autoridad dé el impulso procesal respectivo, ya que
estas actuaciones se conformardn por este tribunal con la colaboracién de las
partes, tal como lo sefiala el articulo 56 del Cédigo de Procedimientos Civiles.
VI. Autorizaciones: a) por sefialado domicilio para oir y recibir notificaciones,
b) por autorizados a los profesionistas y personas que menciona en términos
del parrafo séptimo del articulo 112 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para la Ciudad de México. VI. Avisos: en cumplimiento a la circular 50/2018,
se hace del conocimiento de las partes que el Tribunal Superior de Justicia de
la Ciudad de México, motivado por el interés de que las personas que tienen
algtin litigio cuenten con otra opcién para solucionar su conflicto, proporciona
los servicios de mediacién a través de su Centro de Justicia Alternativa, don-
de se les atenderd en forma gratuita, la mediacién no es asesoria juridica. El
Centro se encuentra ubicado en avenida Nifios Héroes 133, colonia Doctores,
delegacién Cuauhtémoc, de la Ciudad de México, C.P. 06720 con el Teléfono
5134 1100, extensiones 1460y 2362, Servicio de Mediacién Familiar 5514 28
60y 5514 58 22, mediacion.familiar@tsjcdmx.gob.mx. Con fundamento en
los articulos 14, 15 y 28 del Reglamento del Sistema Institucional de Archivos
del Poder Judicial de la Ciudad de México, se hace del conocimiento de las par-
tes que una vez se concluya el presente juicio se procederd a su destruccién en
el término de noventa dias contados a partir de que se haya notificado la reso-
lucién mediante la que se dé por concluido el juicio, por lo que en dicho térmi-
no las partes interesadas que hayan presentado o lleguen a presentar pruebas,
muestras o documento, una vez concluido el juicio deberin solicitar a este juz-
gado la devolucién de los mismos. Asimismo, se hace saber que se encuentra
a disposicién de los interesados en el archivo de este juzgado el reglamento en

cita para conocimiento del publico. Notifiquese.
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2. Inconforme con la anterior resolucién el sefior ***, interpuso re-
curso de apelacién, mismo que le fue admitido en efecto devolutivo y
sustanciada que fue la alzada, se cit6 a las partes para oir sentencia, la

que ahora se pronuncia.

CONSIDERANDO:

I. El apelante, sefior ***, expresé como agravio, el que se contiene en
su escrito de apelacidn y expresién de agravios de fecha de presenta-
cién once de marzo de dos mil veinte, mismo que corre agregado de
fojas diecisiete a veinte del toca que se analiza, el cual debera tenerse
aqui por reproducido, formando parte integrante de esta sentencia.

I1. Aduce el inconforme, sefior ***, en su inico agravio, que el pro-
veido impugnado no se encuentra apegado a las constancias de autos
ni a la legalidad, dejindolo en estado de indefensién al haberlo con-
denado al pago de una pensién alimenticia a favor de su cényuge ***,
por el 20 % (veinte por ciento) de sus percepciones tanto ordinarias
como extraordinarias, esto por las manifestaciones del sefior *** en
las cuales aduce que siempre se ha dedicado preponderantemente al
cuidado y a las labores del hogar y la primigenia sélo basa su deter-
minacién en la presuncién de que necesita alimentos por haberse de-
dicado al hogar.

Aduce el hoy apelante que la determinacién de la jueza natural no
es apegada a derecho, pues se funda en una tesis aislada del afio 1975,
sin tomar en consideracién que son mds de cuarenta afios de la publi-
cacién de esa tesis, que la jueza de primera instancia est4 resolviendo
el asunto de mérito como si se tratara de un matrimonio tradicional

integrado por un hombre y una mujer, el cual no es el caso, pues se
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trata de un matrimonio de dos personas del mismo sexo y no se deben
generalizar las circunstancias, ya que la ley establece que donde ésta
no distingue no hay por qué distinguir, pero que su conyuge nunca se
ha dedicado alas labores del hogar, pues no se trata de un matrimonio
tradicional de la cultura mexicana, en donde la presuncién de necesitar
alimentos surgi6 con motivo de que en México la mayoria de las ma-
dres se dedicaban al cuidado de los hijos y atender las necesidades del
hogar y del hombre y no se puede presuponer que existe la necesidad
de que el sefior *** reciba alimentos, dado que al ser una pareja del mis-
mo sexo, no existen roles de género en su matrimonio, tan es asi que
ambos se encargaban de los gastos del hogar y de las labores del mis-
mo, por lo que sostiene el impetrante que con las solas manifestaciones
del sefior ***, no se puede tener la certeza de que necesita alimentos,
por lo cual no se le pueden decretar alimentos a su favor, sino que antes
debe ser acreditado, si tiene o no la necesidad de recibirlos. Motivos los
anteriores, por los que solicita se modifique el auto combatido.

El motivo de disenso esgrimido por el apelante, sefior ***, resulta
infundado, en atencién a las consideraciones juridicas que se exponen
a continuacién.

Del andlisis realizado a las constancias y actuaciones que confor-
man el juicio natural, mismas que revisten valor probatorio pleno, de
conformidad con lo establecido por los articulos 327, fraccién VIII, y
403, del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
hoy Ciudad de México, se advierte que mediante escrito inicial de de-
manda, de fecha ***, visible de fojas cinco a ocho del toca a estudio el
sefior *** reclamd las siguientes pretensiones del sefior ***, que a con-

tinuacidn se transcriben:

a) el pago de una pensién alimenticia provisional y en su momento definitiva,
que a criterio de su sefioria sea justa y suficiente, para satisfacer las necesida-

des alimenticias del suscrito; b) el aseguramiento de la pensién alimenticia

108 Tomo 376 + marzo-abril + 2022

DR © 2022. Poder Judicial de la Ciudad de México
https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/anales/revista-anales-de-jurisprudencia/



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
http://www.juridicas.unam.mx/ https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv  https://revistas-colaboracion.juridicas.unam.mx/

REVISTA ANALES DE JURISPRUDENCIA

tanto provisional como en su momento definitiva a favor del suscrito durante
el mismo tiempo que durd nuestro matrimonio y que sea fijada por su sefioria,

conforme a la ley; c) el pago de los gastos y costas que el presente juicio origine.

Lo anterior bajo el argumento de que con fecha veintiuno de octubre
de dos mil once, las partes contrajeron matrimonio bajo el régimen de
sociedad conyugal y establecieron domicilio conyugal en el inmueble

*%x%x

ubicado en ***, cédigo postal ***

y el dia ***, el sefior ***, abandoné
el domicilio conyugal por lo que dejé de proporcionarle alimentos a
la parte actora, sefior ***, quien manifesté que siempre se dedicé pre-
ponderantemente al cuidado y a las labores del hogar, por lo que refi-
rié que tiene la necesidad de recibir alimentos pues no cuenta con un
salario para que pueda cubrir sus gastos.

Por auto de fecha ***, visible de fojas once a quince del toca a estu-
dio la juzgadora de origen fij6 el 20% (veinte por ciento) de las percep-
ciones tanto ordinarias como extraordinarias del sefior *** a favor del
sefior ***; derivado de lo anterior, la parte demandada en el presente
juicio dio contestacién a la demanda instaurada en su contra mediante
escrito de fecha ***, visible de fojas treinta a treinta seis del cuader-
no de constancias, argumentando que es mentira que su conyuge se
haya dedicado al cuidado del hogar ya que su contario, de profesion es
cosmetdlogo, lo cual se puede comprobar con el acta de matrimonio
exhibida en el escrito inicial de demanda y que su fuente de ingresos
deriva de la estética que es de propiedad del sefior *** y estd ubicada
en *** la cual atiende en un horario de diez de la mafiana a nueve o
diez de la noche aproximadamente, por lo cual aduce el ahora ape-
lante, que su cényuge no tiene la necesidad de solicitar alimentos, a
causa de que si tiene fuente de ingresos para cubrir sus necesidades,
agregando también que el apelante no abandoné el domicilio conyugal

sino que fue el sefior ***, quien le impidi6 acercarse a dicho domicilio,
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el cual es de la propiedad del sefior ***, motivos por lo que ahora apela
el auto de mérito.

Una vez precisado lo anterior, se concluye que resulta infundado el
tinico agravio que hace valer el sefior ***, Lo anterior es asi, en virtud
de que a juicio de esta autoridad, una de las caracteristicas generales
del procedimiento para decretar una medida provisional respecto a
alimentos, deriva en la titularidad de ese derecho, la cual se pronuncia
sin la audiencia de la contraparte y se ejecuta sin notificacién previa
del demandado, dada su naturaleza juridica, en atencién a que dicha
medida se fija a peticién del acreedor, mediante la informacién que en
su momento tenga la juzgadora o el juzgador de primera instancia y
con las pruebas que obren en autos hasta ese momento.

Por lo que en la especie, al ser ésta una medida provisional, el deu-
dor alimentario o acreedor alimentista puede obtener la modificacién
respectiva en la resolucién que se determine la pensién alimenticia
definitiva una vez valoradas las pruebas, las posibilidades del deudor
y necesidades del acreedor, y asi se actualice lo dispuesto por los at-
ticulos 301 y 302 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, hoy Ciu-
dad de México; o bien, a través de la sentencia interlocutoria que se
dicte, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 94 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, hoy de la Ciudad
de México, cuando se prueben las manifestaciones de las partes; por
ende, la modificacién de una medida provisional debe ser al momen-
to de que se dicta la pensién alimenticia definitiva o bien a través del
incidente respectivo; de ahi que se considera correcto el que se haya
determinado la medida provisional de fijar alimentos a la parte actora,
dado que en el presente caso, la parte demandada tiene expedito su
derecho para alegar un cambio de circunstancias con posterioridad a
la fijacién de la pensién alimenticia provisional; lo que conlleva a que

no se irrogue agravio alguno que deba ser reparado por esta alzada.
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Aunado a lo anterior, no se omite sefialar que también se conside-
ra correcta la determinacién de la juzgadora de primera instancia, en
cuanto a fijar una pensién alimenticia provisional, ya que atendien-
do al contenido del articulo 311 bis del Cédigo Civil para el Distrito
Federal, hoy de la Ciudad de México, los menores, las personas con
discapacidad, los sujetos a estado de interdiccién y el conyuge que se
dedique al hogar, gozan de la presuncién de necesitar alimentos; y, en
el juicio que nos ocupa, el sefior *** acreditd la titularidad del derecho
a recibir alimentos por el matrimonio celebrado con el sefior ***, con
la exhibicién de la copia certificada del registro civil, relativa al ma-
trimonio entre éstos, documental publica a la que se le concede valor
probatorio pleno, de conformidad con lo dispuesto por los articulos
39 y 50 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede-
ral, hoy de la Ciudad de México, en relacién con el numeral 327 del
mismo ordenamiento.

En la tesitura que antecede, es menester precisar que una de las
obligaciones que nacen del matrimonio es precisamente la de propor-
cionarse alimentos, tal y como lo establecen los articulo 164 y 302 del
Cédigo Civil para el Distrito Federal, hoy de la Ciudad de México,
es decir, los cédnyuges contribuirdn al cuidado del hogar como a los

*** al haber narrado que se dedicaba

alimentos; de ahi, que el sefior
preponderantemente al cuidado del hogar, es evidente que la jueza
primigenia tenia la obligacién de atender dichas manifestaciones, en
virtud de que los problemas inherentes a la familia se consideran de
orden publico, por constituir aquella la base de la integracién de la
sociedad, tal y como lo indica el articulo 941 del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles para el Distrito Federal, hoy de la Ciudad de México.

Aunado alo anterior las juzgadoras y juzgadores de primera instan-
cia tienen la facultad para intervenir de oficio en los asuntos que afec-

ten a la familia, especialmente tratdndose de menores, de alimentos y
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de cuestiones relacionadas con violencia familiar, decretando las me-
didas precautorias que tiendan a preservar la familia y proteger a sus
miembros; de lo que se sigue que resulta procedente que el juzgador
natural, con la finalidad de asegurar la subsistencia del acreedor ali-
mentista y garantizar su cumplimiento, haya decretado el pago de una
pensién alimenticia al acreedor alimentista, dada la naturaleza de los
alimentos, que son de orden publico, de primera necesidad, consumi-
bles y perentorios, de ahi lo infundado del agravio formulado por el
sefior ***,

Por tltimo, en cuanto al agravio sefialado por el sefior ***, respec-
to a que el juzgador de primera instancia no debié fijar alimentos a
favor del sefior *** ya que el matrimonio de éstos no se trata de un
matrimonio tradicional de la cultura mexicana, sino que se trata de
un matrimonio de personas del mismo sexo, en el que ambas partes
distribuian en forma proporcional sus necesidades, sin hacer ninguna
distincidn de género, resultan infundados. Lo anterior es asi en virtud
de que atendiendo al principio que sefiala: “donde la ley no distingue
no hay por qué distinguir”, por ende, todos somos iguales ante laley y
no corresponde a las juzgadoras y juzgadores el distinguir, es decir, no
importa la orientacidn sexual, género o estado civil ni cualquier otra
condicién, asimismo, debe precisarse que todas las formas de familia
son vélidas, por lo que es improcedente que se haga una diferencia en-
tre una estructura familiar en sus integrantes para que se pueda gozar
de los mismos derechos y obligaciones, pues ello seria tanto como ir
en contra de lo que establece la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en sus articulos 1° y 4° y violentar el derecho hu-
mano a la igualdad, cuando lo correcto es que las personas gocen de
la proteccién mis amplia y todas las autoridades en el 4mbito de sus
competencias tienen la obligacién de promover, respetar, proteger y

garantizar los derechos humanos de conformidad con los principios
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de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad,
quedando prohibida toda discriminacién.

De igual manera, las autoridades jurisdiccionales estdn obligadas a
otorgar la proteccién de las familias, la cuales sin importar la forma en
que estén constituidas, cuentan con beneficios tanto tangibles como
intangibles en los que entre otros se sitian los alimentos; de ahi, que se
considera correcta la determinacién de la juzgadora de primera instan-
cia al haber atendido los argumentos vertidos por la parte actora en el
juicio de origen, dado que vel6 por la proteccién de la subsistencia del
acreedor alimentista derivado de los hechos narrados y los elementos
de prueba que hasta ese momento se hicieron llegar a la juzgadora, por
lo tanto, no se advierte agravio alguno que reparar por esta sala.

Los razonamientos légicos juridicos expuestos, tienen su funda-
mento en lo previsto en los articulos 1° y 4° del Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, 8°y 25 de la Convencién America-
na sobre Derechos Humanos, y en los articulos 164, 302, 311 Bis del
Cédigo Civil y 940 y 941 del Cédigo de Procedimientos Civiles, am-
bos del Distrito Federal, hoy de la Ciudad de México, que establecen
lo siguiente:

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Articulo 1°. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozarin
de los derechos humanos reconocidos en esta constitucién y en los tratados
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las ga-
rantias para su proteccidn, cuyo ejercicio no podrd restringirse ni suspenderse,
salvo en los casos y bajo las condiciones que esta constitucién establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretarin de confor-
midad con esta Constitucién y con los tratados internacionales de la materia
favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién mds amplia.

Todas las autoridades, en el 4mbito de sus competencias, tienen la obli-

gacién de promover, respetat, proteger y garantizar los derechos humanos de

Materia Familiar 113

DR © 2022. Poder Judicial de la Ciudad de México
https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/anales/revista-anales-de-jurisprudencia/



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
http://www.juridicas.unam.mx/ https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv  https://revistas-colaboracion.juridicas.unam.mx/

PODER JUDICIAL DE LA CDMX

conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisi-
bilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado deberi prevenir, investi-
gar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos humanos, en los térmi-
nos que establezca la ley.

Estd prohibida la esclavitud en los Estados Unidos Mexicanos. Los escla-
vos del extranjero que entren al territorio nacional alcanzardn, por este solo
hecho, su libertad y la proteccién de las leyes.

Queda prohibida toda discriminacién motivada por origen étnico o nacio-
nal, el género, la edad, las discapacidades, la condicidn social, las condiciones
de salud, la religién, las opiniones, las preferencias sexuales, el estado civil o
cualquier otra que atente contra la dignidad humana y tenga por objeto anular
o menoscabar los derechos y libertades de las personas.

Articulo 4°. La mujer y el hombre son iguales ante la ley. Esta protegerd la
organizacién y el desarrollo de la familia.

Toda persona tiene derecho a decidir de manera libre, responsable e infor-
mada sobre el niimero y el espaciamiento de sus hijos.

Toda persona tiene derecho a la alimentacién nutritiva, suficiente y de ca-
lidad. El Estado lo garantizard.

Toda Persona tiene derecho a la proteccién de la salud. La Ley definira las
bases y modalidades para el acceso a los servicios de salud y establecerd la con-
currencia de la Federacién y las entidades federativas en materia de salubri-
dad general, conforme a lo que dispone la fraccién X VI del articulo 73 de esta
Constitucién. La Ley definird un sistema de salud para el bienestar, con el fin
de garantizar la extensién progresiva, cuantitativa y cualitativa de los servicios
de salud para la atencién integral y gratuita de las personas que no cuenten
con seguridad social.

Toda persona tiene derecho a un medio ambiente sano para su desarrollo y
bienestar. El Estado garantizari el respeto a este derecho. El dafio y deterioro
ambiental generara responsabilidad para quien lo provoque en términos de lo

dispuesto por la ley.
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Toda persona tiene derecho al acceso, disposicién y saneamiento de agua
para consumo personal y doméstico en forma suficiente, salubre, aceptable y
asequible. El Estado garantizari este derecho y la ley definird las bases, apo-
yos y modalidades para el acceso y uso equitativo y sustentable de los recursos
hidricos, estableciendo la participacién de la Federacidn, las entidades federa-
tivas y los municipios, asi como la participacién de la ciudadania para la con-
secucién de dichos fines.

Toda familia tiene derecho a disfrutar de vivienda digna y decorosa. La Ley
establecerd los instrumentos y apoyos necesarios a fin de alcanzar tal objetivo.

Toda persona tiene derecho a la identidad y a ser registrado de manera
inmediata a su nacimiento. El Estado garantizard el cumplimiento de estos
derechos. La autoridad competente expedird gratuitamente la primera copia
certificada del acta de registro de nacimiento.

En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velard y cumplird con
el principio del interés superior de la nifiez, garantizando de manera plena sus
derechos. Los nifios y las nifias tienen derecho a la satisfaccién de sus nece-
sidades de alimentacién, salud, educacién y sano esparcimiento para su desa-
rrollo integral. Este principio debera guiar el disefio, ejecucién, seguimiento y
evaluacién de las politicas pablicas dirigidas a la nifiez.

Los ascendientes, tutores y custodios tienen la obligacién de preservar y
exigir el cumplimiento de estos derechos y principios.

El Estado otorgard facilidades a los particulares para que coadyuven al
cumplimiento de los derechos de la nifiez.

Toda persona tiene derecho al acceso a la cultura y al disfrute de los bie-
nes y servicios que presta el Estado en la materia, asi como el ejercicio de sus
derechos culturales. El Estado promoveri los medios para la difusién y desa-
rrollo de la cultura, atendiendo a la diversidad cultural en todas sus manifes-
taciones y expresiones con pleno respeto a la libertad creativa. La ley estable-
cerd los mecanismos para el acceso y participacién a cualquier manifestacién

cultural.
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Toda persona tiene derecho a la cultura fisica y a la prictica del deporte.
Corresponde al Estado su promocién, fomento y estimulo conforme a las leyes
en la materia.

El Estado garantizar4 la entrega de un apoyo econdémico a las personas que
tengan discapacidad permanente en los términos que fije la Ley. Para recibir
esta prestacién tendrin prioridad las y los menores de dieciocho afios, las y los
indigenas y las y los afromexicanos hasta la edad de sesenta y cuatro afios y las
personas que se encuentren en condicién de pobreza.

Las personas mayores de sesenta y ocho afios tienen derecho a recibir por
parte del Estado una pensién no contributiva en los términos que fije la Ley.
En el caso de las y los indigenas y las y los afromexicanos esta prestacién se
otorgard a partir de los sesenta y cinco afios de edad.

El Estado establecerd un sistema de becas para las y los estudiantes de to-
dos los niveles escolares del sistema de educacién publica, con prioridad a las
y los pertenecientes a las familias que se encuentren en condicién de pobreza,

para garantizar con equidad el derecho a la educacién.

CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS.

Articulo 8. Garantias Judiciales.

1. Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro
de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e im-
parcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacién de cualquier
acusacién penal formulada contra ella, o para la determinacién de sus derechos
y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caricter.

2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su ino-
cencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso,
toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas:

a) Derecho del inculpado de ser asistido gratuitamente por el traduc-
tor o intérprete, si no comprende o no habla el idioma del juzgado

o tribunal;
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b) Comunicacién previa y detallada al inculpado de la acusacién
formulada;

¢) Concesién alinculpado del tiempo y de los medios adecuados parala
preparacién de su defensa;

d) Derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser asisti-
do por un defensor de su eleccién y de comunicarse libre y privada-
mente con su defensor;

e) Derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor proporciona-
do por el Estado, remunerado o no segtin la legislacién interna, si el
inculpado no se defendiere por si mismo ni nombrare defensor den-
tro del plazo establecido por la ley;

f) Derecho de la defensa de interrogar a los testigos presentes en el
tribunal y de obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de
otras personas que puedan arrojar luz sobre los hechos;

g) Derecho a no ser obligado a declarar contra si mismo ni a declararse
culpable, y

h) Derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.

3. La confesién del inculpado solamente es vilida si es hecha sin coaccién
de ninguna naturaleza.

4. Elinculpado absuelto por una sentencia firme no podri ser sometido a
nuevo juicio por los mismos hechos.

5. Elproceso penal debe ser puiblico, salvo en lo que sea necesario para pre-

servar los intereses de la justicia.

Articulo 25. Proteccién Judicial.

1. Toda persona tiene derecho a un recurso sencillo y rdpido o a cual-
quier otro recurso efectivo ante los jueces o tribunales competentes, que
la ampare contra actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos
por la Constitucidn, la ley o la presente Convencién, aun cuando tal vio-
lacién sea cometida por personas que actlien en ejercicio de sus funciones

oficiales.

Materia Familiar 117

DR © 2022. Poder Judicial de la Ciudad de México
https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/anales/revista-anales-de-jurisprudencia/



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
http://www.juridicas.unam.mx/ https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv  https://revistas-colaboracion.juridicas.unam.mx/

PODER JUDICIAL DE LA CDMX

2. Los Estados Partes se comprometen:

a) A garantizar que la autoridad competente prevista por el sistema
legal del Estado decidird sobre los derechos de toda persona que in-
terponga tal recurso;

b) A desarrollar las posibilidades de recurso judicial, y

¢) A garantizar el cumplimiento, por las autoridades competentes, de

toda decisidén en que se haya estimado procedente el recurso.

Cédigo Civil para el Distrito Federal, hoy Ciudad de México.

Articulo 164. Los cényuges contribuirin econémicamente al sostenimiento
del hogar, a su alimentacién y a la de sus hijos, asi como a la educacién de éstos
en los términos que la ley establece, sin perjuicio de distribuirse la carga en la
forma y proporcidén que acuerden para este efecto, segin sus posibilidades. A lo
anterior no estd obligado el que se encuentre imposibilitado para trabajar y care-
ciere de bienes propios, en cuyo caso el otro atenderd integramente a esos gastos.

Articulo 302. Los cényuges estin obligados a proporcionarse alimentos.
La ley determinard cuindo queda subsistente esta obligacién en los casos de
separacidn, divorcio, nulidad de matrimonio y otros que la ley sefiale. Los con-
cubinos estdn obligados en términos del articulo anterior.

Articulo 311 bis. Los menores, las personas con discapacidad, los sujetos
a estado de interdiccién y el cényuge que se dedique al hogar, gozan de la pre-
suncién de necesitar alimentos.

Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, hoy de la Ciu-
dad de México.

Articulo 940. Todos los problemas inherentes a la familia se consideran de
orden publico, por constituir aquélla la base de la integracién de la sociedad.

Articulo 941. El Juez de lo familiar estard facultado para intervenir de ofi-
cio en los asuntos que afecten a la familia, especialmente tratindose de me-
nores, de alimentos y de cuestiones relacionadas con violencia familiar, decre-
tando las medidas precautorias que tiendan a preservar la familia y proteger

a sus miembros.
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En todos los asuntos del orden familiar los jueces y tribunales estdn obli-
gados a suplir la deficiencia de las partes en sus planteamientos de derecho.

En los mismos asuntos, con la salvedad de las prohibiciones legales rela-
tivas a alimentos, el juez deberd exhortar a los interesados a lograr un aveni-
miento, resolviendo sus diferencias mediante convenio, con el que pueda evi-

tarse la controversia o darse por terminado el procedimiento.

Sirve de apoyo a lo anterior, el siguiente criterio jurisprudencial que

establece:

Octava Epoca, Instancia: Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Pri-
mer Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Tomo: XIII, enero de
1994. P4gina: 261. MEDIDAS PROVISIONALES. SU MODIFICACION RE-
QUIERE TRAMITE INCIDENTAL. Decretada una medida provisional sobre
el otorgamiento de una pensién alimentaria y el aseguramiento de bienes de una
sociedad conyugal, de la que se pide su liquidacién, para su modificacién se re-
quiere agotar el trdmite incidental respectivo, y no es correcto, por lo mismo, que
el juzgador la decrete de plano, pues de hacerlo asi, se privaria a las partes del de-
recho a ser escuchadas, a excepcionarse y, en su caso, a ofrecer pruebas. Primer
Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. Amparo en revisién
757/91. Adela Ortiz Garay. 31 de marzo de 1992, Unanimidad de votos. Ponen-

te: Carlos Villegas Vizquez. Secretaria: Maria de Lourdes Delgado Granados.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y motivado, al resultar infun-
dado el agravio hecho valer por la apelante, lo procedente es confir-

mar el auto materia de la presente impugnacién.

III. Toda vez que en el presente asunto no se actualiza alguno de los
supuestos previstos por el articulo 140 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, no se hace condena en costas en esta

instancia.
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Por lo expuesto, motivado y fundado es de resolverse y se:
RESUELVE

PRIMERO. Resulta infundado el agravio hecho valer por la apelante,

en consecuencia:

SEGUNDO. Se confirma el proveido impugnado, de fecha veintisie-
te de noviembre de dos mil veinte, dictado por la jueza novena de lo
familiar, de la Ciudad de México, en los autos del juicio controversia
del orden familiar, pensién alimenticia, promovido por el sefior *** en

contra del sefior ***, expediente ***,

TERCERO. No se hace especial condena en gastos y costas en esta

instancia

CUARTO. Notifiquese y remitase testimonio de esta resolucién de-
bidamente autorizada al H. Juzgado de primera instancia y en su
oportunidad, archivese el presente toca como asunto total y definiti-

vamente concluido.

Asi, unitariamente lo resolvid y firma la licenciada Rebeca Florentina
Pujol Rosas, magistrada integrante de la H. Primera Sala de lo Fami-
liar del Poder Judicial de la Ciudad de México, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 55 de la Ley Orgénica del Poder Judicial de
la Ciudad de México, quien firma ante el secretario de acuerdos, licen-
ciado Luis Nava Antonio, que autoriza y da fe. Doy fe.

Con fundamento en el articulo 116 de la Ley de Trasparencia y Acceso a la Infor-
macién Publica; 186 de la Ley de Trasparencia, Acceso a la Informacién Publicay
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; articulo 3, fraccién IX, 9, punto 2,
de la Ley de Proteccién de datos personales en Posesién de Sujetos Obligados de

la Ciudad de México, asi como el articulo 7, fraccién II, y 62 de los lineamientos
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Generales de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados
de la Ciudad de México, se hace constar que en esta version publica se suprime la
informacién considerada como reservada o confidencial que encuadra en los or-

denamientos mencionados.
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QUINTA SALA FAMILIAR

MAGISTRADOS: CRISTINA ESPINOSA ROSELLO (ML),
MARIA DE LOURDES LOREDO ABDALA Y RUBEN AL-
BERTO GARCIA CUEVAS.

MAGISTRADA PONENTE: CRISTINA ESPINOSA ROSELLO.

Recurso de apelacién interpuesto en contra del proveido dictado en
los autos del procedimiento de jurisdiccién voluntaria, relativo al re-
conocimiento de un convenio de maternidad subrogada.

SUMARIOS: MATERNIDAD SUBROGADA, EL CONVENIO
RELATIVO NO ES SUSCEPTIBLE DE SER SANCIONADO EN
JURISDICCION VOLUNTARIA. En la Ciudad de México no exis-
te legislacién que prevea lo referente a los requisitos que deben satis-
facer los convenios de maternidad subrogada, donde se especifique la
naturaleza juridica, los elementos y las caracteristicas del acto juridico
que ha de celebrarse segin las distintas variantes de esa modalidad de
gestacion, que garanticen los derechos de la nifia o nifio, de la madre
gestante y los contratantes, que se deriven de la suscripcién de tales
convenios. Conforme a la legislacién sustantiva vigente en la Ciudad
de México, el juzgador se encuentra impedido para hacer pronuncia-
miento alguno sobre actos juridicos de realizacién futura e incierta,
como es el reconocimiento de filiacién respecto de un producto que
no ha nacido, pues el ordenamiento civil para esta Ciudad, en su ar-
ticulo 337, contempla las circunstancias que deben cumplirse a efecto
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de interponer alguna demanda relativa a la paternidad y maternidad
y, de igual forma, el juzgador tampoco puede hacer pronunciamiento
en relaciéon con la maternidad subrogada o, en su caso, las consecuen-

cias que se originen de la misma.

MATERNIDAD SUSTITUTA, VALIDACION DEL CONTRA-
TO RELATIVO, NO SE REQUIERE INTERVENCION DE UN
ORGANO JURISDICCIONAL. El juzgador de primera instancia no
analizé la peticién de validacién del contenido del contrato de ma-
ternidad sustituta, el cual fue celebrado atendiendo a la buena fe, sin
dnimo de lucro y sin controversia alguna entre los que lo suscribieron.
Lo anterior, toda vez que no existe regulacidn al respecto en lo que
atafie a las diligencias de jurisdiccién voluntaria; por lo tanto, se des-
eché el trimite de las citadas diligencias, mixime que la pretensién
es netamente de cardcter administrativo, pues se trata del registro del
hijo del apelante, lo que no requiere la intervencién del 6rgano juris-
diccional, y el solicitante tiene expedito su derecho para acudir ante
el Registro Civil a gestionar la inscripcion del nacimiento de su hijo,
lo que es un trdmite netamente administrativo, que no requiere de la

intervencién de un érgano jurisdiccional.

REPRODUCCION ASISTIDA, RECONOCIMIENTO DE PRE-
SUNCION DE FILIACION SOBRE UN NONATO, NO SE
ADECUA A NINGUN SUPUESTO DE PROCEDENCIA EN JU-
RISDICCION VOLUNTARIA. Por el simple hecho de tratarse el
promovente de un ciudadano que, de manera libre, responsable e in-
formada decidi tener hijos con ayuda de reproduccién asistida, puede
acudir directamente ante el Registro Civil para registrar un nacimien-
to, sin requerir la intervencién del érgano jurisdiccional, méxime que

las diligencias de jurisdiccién voluntaria se refieren a la declaracién de
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minoridad, estado de interdiccién, nombramiento de tutor y curador,
de adopcidn, e informaciones ad perpetuam y de apeo y deslinde, no
asi al registro de nacimiento producto de la decisién de un ciudadano
a través de reproduccién asistida, quien por el mero reconocimiento se
filia con el citado producto, tal como lo prevé el articulo 360 del Cédi-
go Civil, que dispone que la filiacién se establece por el reconocimiento
del padre con o sin reproduccién asistida; ademds, dicho promovente
reconocid en escritura publica que el producto obtenido de vientre su-
brogado es su hijo; por lo tanto, la filiacién se encuentra satisfecha. De
ahi que no haya necesidad de la intervencién del Poder Judicial.

Ciudad de México, a veinte de agosto del dos mil veintiuno.

Vistos los autos del toca nimero *** para resolver el recurso de apela-

cién interpuesto por *** por derecho propio, en contra del pro-

Y *%x%
veido de fecha veintiséis de febrero de dos mil veintiuno, dictado por
el C. Juez Quinto de Proceso Oral en materia Familiar de la Ciudad
de México, en los autos del procedimiento de jurisdiccién voluntaria,

promovido por *** y *** expediente nimero ***, y

RESULTANDO:

1.- Con fecha veintiséis de febrero de dos mil veintiuno, el C. Juez
Quinto de Proceso Oral en materia Familiar de la Ciudad de México,
dicto el proveido que a la letra dice:

Con el escrito de cuenta y anexos que se acompafan, que se mandan guardar

en el seguro del juzgado, férmese expediente y registrese en el Libro de Go-

bierno, bajo el ***,
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Ahora bien, del anilisis exhaustivo del escrito inicial, las prestaciones so-
licitadas, y las circunstancias bajo las cuales los promoventes fundan la inter-
vencién de este Tribunal, donde *** y *** solicitan la validacién legal del con-
trato de maternidad sustituta, con la intencién de constituirse el promovente
como padre a través de la implantacién de un embridén en el utero de *** cuya
circunstancia a juicio de este Juzgador hace inviable el ejercicio de la tutela ju-
risdiccional efectiva que pretenden, porque aun cuando este érgano judicial es
competente para conocer sobre acciones derivadas de la filiacién, tales como el
reconocimiento, la investigacién, el desconocimiento y la contradiccién todas
relativas a la paternidad y/o maternidad; las cuestiones relativas al reconoci-
miento de presuncién de filiacién que pretende sobre un nonato no se adecuaa
ningln supuesto normativo previsto por nuestra legislacidn civil vigente, pues
de su propia voz se infiere que el pretendido hijo o hija, aun no es gestado y la
solicitan para un posible embarazo, es decir, sobre un hecho de posible realiza-
cién futura e incierta; provocando para este Tribunal su inadmisién.

Incluso, a criterio de este juzgador, la filiacién no puede ser materia de
convenio entre partes, ni de transaccidn, conforme al articulo 338 del cédigo
sustantivo civil, que dispone que la filiacién es la relacién que existe entre el
padre o a la madre y su hijo, formando el niicleo social primario de la familia;
y por lo tanto, no puede ser materia de convenio entre partes, ni de transaccién
o sujetarse a compromiso entre drbitros; mixime cuando estamos frente a un
hecho futuro e incierto como es la no gestacién.

Por tanto, conforme a las reformas del Cédigo de Procedimientos Civiles,
publicadas el nueve de junio del afio dos mil catorce, en la Gaceta Oficial de
la Ciudad de México, acorde a los articulos segundo y cuarto transitorios de
la reforma citada con antelacién, en relacién con los articulos 52 y 63 Bis de
la Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia de esta Ciudad; en conjun-
to con los Acuerdos 11-23/2015 de fecha uno de junio del dos mil quince, 52-
29/2015 de fecha treinta de junio del mismo afio, 07-35/2015 de fecha vein-
ticinco de agosto del dos mil quince y Acuerdo 34-21/2018 del dieciocho de
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mayo del dos mil dieciocho, todos emitidos por el Consejo de la Judicatura de
la Ciudad de México, no se contemple la jurisdiccién voluntaria sobre la futura
e incierta presuncién de paternidad.

En ese sentido, se les hace notar a los promoventes que conforme la legisla-
cién sustantiva vigente para esta Ciudad de México, este juzgador se encuen-
tra impedido para hacer pronunciamiento sobre actos juridicos de realizacién
futura e incierta, como es el reconocimiento de filiacién respecto de un pro-
ducto que a la fecha no se ha concebido y que por lo tanto, tampoco ha naci-
do, pues el ordenamiento civil para esta ciudad en su articulo 337, contempla
circunstancias que deben cumplirse a efecto de interponer demanda relativa a
la paternidad y maternidad, es dado que para efectos legales solo se tiene por
nacido al que desprendido enteramente del seno materno, vive veinticuatro
horas, o es presentado vivo ante el Juez del Registro Civil, situacién que no
acontece en el caso que nos ocupa; ya que el alumbramiento es incierto; y de
la misma forma, el suscrito juzgador no puede hacer pronunciamiento en re-
lacién con la maternidad subrogada o en su caso las consecuencias de derecho
que deriven de la misma.

Por otra parte, este érgano judicial se encuentra impedido para sancionar
el contrato celebrado entre los promoventes respecto a la procreacién de un
hijo o hija, por medio de gestacién por sustitucién, tomando en consideracién
que, por un lado, no es facultad de este juzgador resolver sobre los elemen-
tos de validez y existencia del contrato y menos atin sobre su cumplimiento;
mds aun cuando el objeto del contrato se encuentra fuera del comercio y, por
lo tanto, no resulta posible ni licito, toda vez que la gestacién de un producto
para recibir a cambio una contraprestacién en dinero, es contraria a derecho,
sin que pueden pactarse actos contrarios a la moral, al derecho y a las buenas
costumbres, conforme a lo dispuesto por los articulos 1794, 1827, 1830 y 1831
del Cédigo Civil para esta ciudad.

Incluso, cabe hacer notar a los ocursantes que, si bien la maternidad su-

brogada es un derecho, cierto es también que no es derecho convertirla en una
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actividad comercial, pues estd de por medio la dignidad humana y, aun cuan-
do existe un reconocimiento a la autonomia para ejercer la reproduccién, no se
puede contratar sobre la gestacién o la entrega del producto, que no son sim-
ples objetos que se puedan renunciar por un simple contrato.

Resaltando que, el Cédigo Civil para la Ciudad de México en su articulo
6, dispone que la voluntad de las partes no puede eximir de la observancia de
la ley, ni alterarla ni modificarla, ya que solo pueden renunciarse los derechos
privados que no afecten directamente el interés publico, y siempre y cuando la
renuncia no afecte derechos de terceros.

Sin que pase por alto que, el ejercicio de los derechos de los promoventes
no implica que puedan hacer lo que sea, porque siempre debe existir una re-
gulacidn, es decir, un actuar dentro del marco legal, que en la especie no se
actualiza, dado que es inexistente en esta Ciudad, legislacién que prevea lo re-
ferente a los requisitos que deben satisfacer los contratantes, que especifiquen
la naturaleza juridica, los elementos y las caracteristicas del acto juridico que
ha de celebrarse segiin las distintas modalidades de la maternidad sustitu-
ta; incluso, que sea capaz de garantizar los derechos tanto del nifio, la madre
gestante y los contratantes, todo derivado de la suscripcién de un contrato de
gestacién por sustitucion.

Es el caso, que al no encontrarse regulada legalmente la figura de la ma-
ternidad por sustitucién en nuestra ciudad, a juicio de este Juzgador se atenta
contra el interés superior de la nifiez y el interés puiblico en las relaciones de
familia, ya que la maternidad subrogada contradice normas y disposiciones
relacionadas con la nacionalidad, la dignidad humana, la adopcidn, patria po-
testad, tutela, la proteccién de la mujer y de los nifios y el trifico de personas,
ademds de que no existe normatividad alguna que prevea cuando se justifica-
ria el aborto a pedido de los padres genéticos o, de presentarse casos de nifios
cuando con alguna enfermedad grave o malformacién fisica o mental, tam-
poco se encuentra regulado que procederia en caso de nacimiento multiple,

o en caso de que hubiera complicacién del parto, como determinar si se debe
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salvar la vida de la gestante o la del bebé; tampoco se encuentra regulado que
procederia en caso de fallecimiento de la gestante a consecuencia del embara-
zo o mala prictica de los médicos.

Aspectos, algunos, que los promoventes han pactado en el contrato del que
hoy solicitan un pronunciamiento por parte de este érgano judicial, sin que
vélidamente este Juzgador pueda regular o pronunciarse sobre dicha figura
juridica como pretenden los promoventes, en virtud de que, dentro de las fa-
cultades de esta autoridad y en general, del Poder Judicial de esta ciudad, no
se encuentra la de legislar, de conformidad con el articulo 28 de la Constitu-
cién Politica para la Ciudad de México se dividird para su ejercicio en Legis-
lativo, Ejecutivo y Judicial y, que no podrin reunirse dos o mas de estos pode-
res en una sola persona o corporacién, ni depositarse el Legislativo en un solo
individuo.

En consecuencia y considerando que toda demanda debe presentarse ante
juez competente, como lo establece el numeral 143 del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles para esta ciudad, es inconcuso que el suscrito no es competen-
te para conocer del presente asunto solicitado por *** y ***; luego entonces, sin
lugar a admitir a trdmite.

Sirviendo de apoyo el siguiente criterio jurisprudencial COMPETENCIA.
LA FACULTAD DE LOS TRIBUNALES PARA INHIBIRSE DEL CONO-
CIMIENTO DE UN ASUNTO EN EL PRIMER PROVEIDO, SIGNIFICA
DESECHAR LA DEMANDA Y PONERLA A DISPOSICION DEL ACTOR
CON SUS ANEXOS, MAS NO ENVIARLA A OTRO TRIBUNAL.

No obstante, es de indicar que la anterior determinacién no hace nugato-
rio el derecho humado (sic) de *** y ***, al libre desarrollo de la personalidad,
consagrado en nuestra Constitucién y Tratados Internacionales, asi como el
derecho que tienen todos los hombres y mujeres de fundar una familia, consa-
grados por nuestra Carta Magna, en su articulo 49, el acceso a la tutela judicial
efectiva, toda vez que la principal funcién de los 6rganos jurisdiccionales es

la imparticién de una justicia pronta y expedita, a través de un real y efectivo
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derecho de acceso a una justicia pronta, completa e imparcial, derecho el que
debe gozar indudablemente cualquier justiciable, en virtud, de que del articulo
1°. dela Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos es claro al es-
tablecer que todas las personas gozan de los derechos humanos reconocidos en
la Constitucién y en los tratados Internacionales de los que el Estado Mexicano
sea parte, asi como de las garantias para su proteccidn, y el numeral 17 consti-
tucional prevé el derecho fundamental a dicha tutela judicial efectiva, previen-
do que el gobernado pueda ser parte de un proceso judicial lo cual se encuentra
intimamente relacionado con el principio del debido proceso, contenido en el
articulo 14 del sefialado ordenamiento, para obtener de un tribunal de justicia
competente un (sic) resolucién debidamente fundada y motivada.

Ya que, precisamente en proteccién a esos derechos humanos de confor-
midad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad, no resulta factible la admisién del presente asunto.

Mas atn, cuando este Tribunal se ha pronunciado en este mismo sentido
en diversas causas recibidas en mi jurisdiccién y competencia, bajo los niime-
ros de expedientes *** y *** que versan sobre una cuestién aniloga y semejante
en relacién al reconocimiento de una filiacién inexistente por el no nacido, que
desde luego sirven como PRECEDENTE para resolver en el asunto de que se
trata; incluso la Honorable Cuarta Sala en materia Familiar del Tribunal Su-
perior de Justicia de la Ciudad de México, se pronuncid en el toca ***, en reso-
lucién del seis de agosto del dos mil veinte, conformando el sentido del criterio
resuelto por este juzgador en la inadmisién de un caso anilogo.

Por lo tanto, devuélvanse los documentos exhibidos, previa toma de razén
que de su recibo se asiente en autos para constancia. Por tiltimo, se hace del
conocimiento de los ocursantes que en términos de los articulos 14, 15, 16 y
demis relativos del “Reglamento del Sistema Institucional de Archivos del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México”, una vez que conclu-
ya el presente asunto, se procederd a la destruccién del mismo, en el término

de ley, previa digitalizacién del expediente, de conformidad con el Acuerdo
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15-37/2019, emitido por el Pleno del Consejo de la Judicatura de la Ciudad
de México, en sesion ordinaria celebrada el dia quince de octubre de dos mil
diecinueve; esto con la finalidad de que los interesados que hayan presentado
pruebas, muestras y documentos, acudan dentro del plazo de 90 dias natura-
les contados a partir de la fecha en que se notifique la conclusién del aludido
asunto a recibir los mencionados documentos. Comuniquese lo anterior a la

interesada en términos del articulo 1025 del Cédigo de Procedimientos Civi-

les para la Ciudad de México. NOTIFIQUESE...

*** por derecho

2. Inconformes con dicho proveido los sefiores *** y
propio, interpusieron en su contra recurso de apelacién, mediante es-
crito presentado en la Oficialia de Partes Comuin de este Tribunal con
fecha veintiséis de marzo del dos mil veintiuno, recibiendo el Juzgado
de Origen con fecha cinco de abril de dos mil veintiuno; el cual fue ad-
mitido por dicho Juzgador mediante proveido de fecha nueve de abril
de dos mil veintiuno en ambos efectos, ordendndose remitir todas y
cada una de las constancias que integran el presente expediente a esta
H. Sala para la substanciacién del recurso, recibidos éstos, mediante
proveido de fecha veintiséis de abril del afio dos mil veintiuno en el
que se confirmé la admisién del recurso, el grado y se cité a los inte-
resados para oir la resolucién correspondiente, mediante proveido de
fecha catorce de mayo de dos mil veintiuno, se dicté un proveido en
relacién a las documentales exhibidos por los recurrentes en su escri-
to de expresion de agravios y la audiencia prevista por el articulo 1077
del Cédigo de Procedimientos Civiles; mismo que a la letra dice “..
Dada nueva cuenta con el presente toca; toda vez que en diverso pro-
veido de fecha veintiséis de abril del afio en curso, se dejé como facul-
tad potestativa para el Magistrado Ponente resolver respecto al anexo
exhibido por los recurrentes en su escrito de expresién de agravios y la

audiencia prevista por el articulo 1077 del Cédigo de Procedimientos

130 Tomo 376 + marzo-abril + 2022

DR © 2022. Poder Judicial de la Ciudad de México
https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/anales/revista-anales-de-jurisprudencia/



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
http://www.juridicas.unam.mx/ https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv  https://revistas-colaboracion.juridicas.unam.mx/

REVISTA ANALES DE JURISPRUDENCIA

Civiles. Ahora bien, la suscrita con tal caricter estima que al no darse
los supuestos normativos previstos en el articulo 706 del ordenamien-
to en cita, esto es tratarse de apelacién de sentencia definitiva, no ha
lugar a admitir la referida probanza. Asimismo, tomando en conside-
racién que en el presente caso, no existen pruebas que desahogar, se
hace innecesario conceder el uso de la voz a las partes en el presente
recurso para formular alegatos de apertura o de cierre, por lo tanto, no
resulta necesario sefialar dia y hora para la celebracién de la referida
audiencia, en consecuencia, cimplase con la citacién para sentencia.
Notifiquese...”; inconforme con dicho proveido los recurrentes intet-
pusieron recurso de reposicién, mediante escrito presentado en Ofi-
cialia de Partes Comtn de esta Sala Familiar, con fecha veintiséis de
mayo de dos mil veintiuno, admitiéndose el mismo con fecha treinta y
uno de mayo del afio dos mil veintiuno, ordenindose turnar a resolu-
cién respecto del recurso de reposicién planteado, misma resolucién
que fue dictada con fecha once de junio del afio dos mil veintiuno, en
la que en su primer punto resolutivo resultaron INFUNDADOS los
argumentos de agravios hechos valer por los apelantes *** y *** por lo
que se confirmé el auto de fecha catorce de mayo de dos mil veintiuno.
Siendo que con fecha veintiocho de junio del afio dos mil veintiuno se
citd a sentencia para dictar la resolucién que en derecho corresponda
respecto del presente toca, misma que ahora se pronuncia al tenor de

los siguientes

CONSIDERANDOS:

I. Esta Sala es competente para conocer del presente recurso de ape-
lacién, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 46 y 55

de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Ciudad de México, asi
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como los articulos 703, 704, 714 y 898 del Cédigo de Procedimien-

tos Civiles.

I1. Los agravios formulados por los apelantes se contienen en el escri-
to presentado en la Oficialia de Partes Comun de este Tribunal con
fecha veintiséis de marzo del dos mil veintiuno, recibiendo el Juzga-
do de Origen con fecha cinco de abril de dos mil veintiuno, que corre

agregado a fojas diez a cuarenta y seis del cuaderno de agravios.

I11. Los apelantes se duelen en sus agravios de lo siguiente:

PRIMERO. Manifiestan los apelantes que dicho proveido combatido
les causa agravio, toda vez que el a quo al desechar el escrito inicial,
viola en su perjuicio lo manifestado en los articulos 81, 82 del Cédi-
go de Procedimientos Civiles vigente para la Ciudad de México, asi
como lo dispuesto por el numeral 19 del Cédigo Civil de la misma
entidad; lo dispuesto por los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por una indebida motiva-
cién, lo que deriva de una violacién directa a su derecho humano ala
legalidad; esto al considerar inviable “el ejercicio de la tutela jurisdic-
cional efectiva” que pretenden, ya que contrario a lo manifestado por
el a quo, los apelantes no solicitaron “la validacién legal del contrato
de maternidad sustituta” con la intencién de constituirse el sefior ***
como padre, pues el contrato celebrado por los promoventes y ratifi-
cado ante un Fedatario Publico, es vilido por si mismo, pues cumple
con los elementos de existencia y requisitos de validez de un contra-
to; por lo que desde un inicio se aprecia que el a quo no atendié ni
entendié integramente el objeto de la presentacién de la jurisdiccién
voluntaria ni del acuerdo de voluntades de maternidad subrogada, lo
que en esencia no es “la validacién del contrato” sino su intervencién,
debido a su investidura judicial, para hacerlo conocedor con los docu-
mentos que acreditan la realizacién de todo el proceso de maternidad
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subrogada, para que, llegado el alumbramiento, el a quo solicitase al
C. Juez del Registro Civil en la Ciudad de México, levantar el acta de
nacimiento correspondiente con el nombre del apelante, como padre
del recién nacido a fin de permitir el establecimiento de la filiacién ju-
ridica y biolégica acorde a la realidad, a su voluntad procreacional y al

desarrollo de las técnicas de reproduccién asistida.

SEGUNDO. Se duelen los apelantes de la determinacion del a quo, al
desechar el escrito inicial, por violaciones a los articulos 81, 82,893 y
1019 del Cédigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de México,
asi como 19 del Cédigo Civil de la Ciudad de México, a los articulos
14, 16, 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos, por una indebida motivacidn, lo que deriva en una violacién di-
recta a su derecho humano a la legalidad. Esgrimen los recurrentes
que de acuerdo con la tesis judicial siguiente: “..FILIACION DE UN
MENOR DE EDAD NACIDO BAJO LA TECNICA DE MATER-
NIDAD SUBROGADA. ES DEBER DEL JUEZ ESTABLECERLA,
AUN ANTE LA AUSENCIA DE REGULACION ESPECIFICA...,
los jueces deben establecer la filiacién de un menor de edad nacido
bajo la técnica de maternidad subrogada, es decir, una vez que dicho
menor de edad sea desprendido enteramente del seno materno, viva
veinticuatro horas o sea presentado vivo ante el Juez del Registro Ci-
vil, es precisamente conforme a la referida tesis judicial que el Juez de
primera instancia debié admitir a trdmite las presentes diligencias,
porque la declaracién que haga respecto de la filiacién del menor, la
har4 hasta que acontezca su nacimiento, pero para llegar a ello, es pre-
cisamente mediante el conocimiento que se le produzca al Primigenio
con la exhibicién de todos los documentos concernientes a la realiza-
cién y cumplimiento del contenido y obligacién del contrato de gesta-

cién subrogada signado por los apelantes. De tal modo que, la manera
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en que interpretd y aplicé la tesis judicial resulto incorrecta, pues esta
seria precisamente el fundamento para facultarlo a conocer de las pre-

sentes diligencias y haberlas admitido a tramite.

TERCERO. Los apelantes refieren que les causa agravio el auto com-
batido ya que violenta lo dispuesto por los articulos 82 y 1019 del
Cédigo de Procedimientos Civiles vigente para la Ciudad de México,
con relacién a los articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, por una incorrecta motivacién, lo que de-
riva en una violacién directa al derecho humano a la legalidad de los
apelantes. Esto es que toda vez que el a4 quo trata el asunto sometido
a su consideracién como “...una cuestién de presuncién de filiacién...”
situacién por demds equivocada, advirtiéndose que, con esta frase el
Juez de Primera Instancia hizo un malversado parafraseo de la solici-
tud de los apelantes, toda vez que en ningiin momento mencionaron
que pretendian obtener la “presuncién de filiacién”, ya que el fin de las
diligencias de jurisdiccién voluntaria tramitadas tiene como finalidad
la expedicién del acta de nacimiento en favor del apelante *** como
padre bioldgico, lo que no significa que se presuma la filiacién, que
mds bien, se trata de acreditar y probar tal filiacién bioldgica entre
el promovente y el producto de la reproduccién asistida, que en nin-
gun momento se pretende sustentar el parentesco en una “presuncién”
sino en una realidad fictica y probada. Siguen esgrimiendo que para
los apelantes resulta equivocado calificar a las diligencias promovi-
das como “presuncién de filiacién”. Ademds, sobre las aseveraciones
del a quo relativas a que “las cuestiones relativas al reconocimiento de
presuncién de filiacién” “no se adecuan a ningln supuesto normati-
vo previsto por nuestra legislacion civil vigente” por lo que reiteran
los agraviados que no pretendian “una presuncién de filiacién”, y en

esa tesitura, lo que es cierto es la figura de la gestacién subrogada o
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sustituta no estd regulada en especifico, en el Cédigo Civil si prevé
la figura de la reproduccién asistida, ignorando y pasando por alto
lo dispuesto por los articulos 293, 326 y 329 del Cédigo Civil antes
mencionados. Siguen expresando los apelantes que la reproduccién
asistida, implica los tratamientos o procedimientos que incluyen la
manipulacién tanto de ovocitos como de espermatozoides o embrio-
nes humanos para la generaciéon de un embarazo. En el entendido que
las técnicas de reproduccién asistidas incluyen, entre otras, el Gtero
subrogado o gestacion sustituta, por lo que negar al apelante el dere-
cho ala paternidad (parentesco consanguineo) derivado de la filiacién
fictica (no presunta) por el hecho de que la ley no prevea en especifico
este procedimiento dentro de los muchos métodos de reproduccién
asistida, resulta en un atentado en contra de diversos derechos, violen-
tando principalmente su derecho a una determinacién debidamente
fundada y motivada.

Sin pasar inadvertida que, para los apelantes, el a quo califica el
propésito de la solicitud como un “hecho de posible realizacién futura
e incierta”. Expresando que es necesario hacer la distincién entre actos
futuros inminentes y actos futuros probables o remotos para estable-
cer la procedencia o no de la tramitacién de la presente jurisdiccién
voluntaria. En los actos futuros inminentes su existencia es induda-
ble y solo falta que se cumplan determinadas formalidades para que
se ejecute, en cambio, tratdndose de actos futuros probables o remo-
tos no existe una certeza clara y fundada siquiera de su realizacién.
En ese sentido, los apelantes celebraron un contrato de maternidad
sustituta a fin de que se les permitiera documentar y acreditar valida,
legal y constitucionalmente en actuaciones judiciales, ante el a quo la
evolucién del embarazo, desde la concepcién hasta que se verifique el
alumbramiento, siendo este el motivo de que se presente el escrito de

jurisdiccién voluntaria desde antes de que se verifique el embarazo,
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para que el a4 quo tenga un conocimiento directo y cercano de cada
paso, conforme al principio de inmediacién. Mdxime que la sefiora ***
ala fecha se encuentra en estado de gestacion, por lo que contrario alo
expresados por el a quo, la concepcién no es un hecho futuro incierto,
sino un hecho presente, real, inminente, cierto e incuestionable, resul-

tando en una violacidén a una determinacién debidamente motivada.

CUARTO. Sefialan que les causa agravio el auto apelado ya que vio-
lenta lo dispuesto por los numerales 81 y 82 del Cédigo de Proce-
dimientos Civiles, 19 del Cédigo Civil, 14 y 16 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién al numeral 338
del Cédigo Civil, por una incorrecta motivacién lo que deriva en una
violacién directa a su derecho humano a la legalidad. Debido a que el
Juez hace una incorrecta interpretacién y subsuncién al caso en con-
creto del articulo 338 del Cédigo Civil para esta ciudad, ya que, si bien
es cierto, nuestra legislacién civil prevé dentro de los articulos 162,
293, 326 y 329 los métodos de reproduccién asistida, para ejercer el
derecho a tener descendencia originando el parentesco por consan-
guinidad a través de dichos métodos, dentro de los que se encuentran
la maternidad sustituta, méxime que en el presente asunto no se estd
conviniendo la filiacién, pues esta no existe entre la madre gestante
(madre sustituta) y el hijo producto de la técnica; inicamente existe

* %%

entre el padre biolégico, como lo es ahora el apelante *** y el infante.

QUINTO. Esgrimen que les causa agravio la determinacién judicial
combatida, toda vez que viola en su perjuicio lo dispuesto por los ar-
ticulos 81, 82, 893, y 1019 del Cédigo de Procedimientos Civiles vi-
gente para la Ciudad de México, asi como 19 del Cédigo Civil de la
Ciudad de México, a los articulos 14, 16, 17 de la Constitucién Poli-

tica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con el articulo 893
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del cédigo adjetivo civil, por una inexacta aplicacién e interpretacién
de fundamentacién juridica, lo que deriva de una violacién directa a
su derecho humano a la legalidad. Como se desprende del auto im-
pugnado, el juez de origen citas los articulos 52 y 63 Bis de la Ley
Organica del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México,
disposicién legal que se encuentra derogada de conformidad con el
articulo cuarto transitorio de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la
Ciudad de México, por lo que el a quo al fundar su determinacién en
una disposicién legal derogada, cometié una clara violacién al dere-
cho humano a una determinacién debidamente fundada, ademas de
una falta administrativa. Asimismo, el a4 quo resolvié que conforme a
los articulos 20. y 4o. transitorios del decreto publicado el nueve de
junio del dos mil catorce, a los acuerdos 11-23/2015, 52-29/2015, 07-
35/2015 y 34-21/2018 emitidos por el Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México, “no se contemple la jurisdiccién voluntaria sobre
la futura e incierta presuncién de filiacién”, reiterando que no se so-
licité “la presuncién de filiacién” lo cual ya se hizo notar en agravios
anteriores. Expresando los apelantes que el presente asunto es una
jurisdiccién voluntaria de diligencias de maternidad subrogada, me-
diante las cuales se envuelve una accién derivada de la filiacién, y de
conformidad con el articulo 1019 del Cédigo de Procedimientos Civi-
les y del articulo segundo transitorio del Decreto por el que se adicio-
nan diversas disposiciones al Cédigo de Procedimientos Civiles para
la Ciudad de México, en el que se desprende que, mediante el proceso
oral familiar se conocerin, entre otras, las acciones derivadas de la
filiacién. Asimismo, se dice que conforme al articulo 893 de cédigo
adjetivo de la materia la jurisdiccién voluntaria “comprende todos los
actos en que, por disposicioén de la ley o por solicitud de los interesa-
dos, se requiere la intervencién del Juez, sin que este promovida ni se

promueva cuestién alguna entre partes determinadas.
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Sefalan que, en la especie, en virtud de que sin que se promueva
cuestién alguna entre las partes, los apelantes solicitaron del Juez oral
familiar la intervencién para conocer de una accién de filiacién deri-
vada del uso de técnicas de reproduccidn asistida, accidén que si se en-
cuentra prevista dentro de los asuntos de los que se deben conocer en
el proceso oral familiar.

Expresando los recurrentes que, silo que el juez de origen necesita-
ba que la ley prevea textualmente “la jurisdiccién voluntaria de diligen-
cias de maternidad subrogada’, esta exigencia es practicamente irrisoria,
pues la ley no puede contemplar todos los supuestos que se presentan
en una realidad cambiante, ademds de que la propia naturaleza de las di-
ligencias de jurisdiccién voluntaria es que sean niimeros apertus, es de-
cit, sus diversos capitulos no son circunstancias o supuestos limitativos
en los cuales puedan promoverse jurisdiccién voluntaria sino que el ar-
ticulo 893 permite otras solicitudes aunque no se encuentren reguladas.

Sefialan que el objeto del contrato celebrado por los apelantes no es
ilicito, no estd prohibido, pues no existe una sola disposicién legal en
el orden juridico nacional ni en la Ciudad de México que lo prohiba o
que vede su celebracién. De ahi que, la solicitud de los promoventes
en el escrito inicial cumple con todos los requisitos legales para que
procesalmente fuese aceptada y se contintie con su tramite hasta la
conclusién mediante una resolucién debidamente fundada y motiva-
day, por ende, el negar lisa y llanamente la solucién de las cuestiones
a la a quo sometidas, viola en perjuicio de los apelantes lo dispuesto
por los articulos 83 y 893 del Cédigo Procesal Civil para la Ciudad de
México, ya que procesalmente tenia los argumentos para admitir su
tramitacién conforme a lo solicitado por los recurrentes.

Resulta que el procedimiento de jurisdiccién voluntaria de filia-
cién derivada de las técnicas de reproduccién asistida, aunque si no

textualmente, si se encuentra dentro de los asuntos concernientes a
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la competencia de la citada autoridad judicial, y en fuentes en las que
se reconocen los derechos humanos de los apelantes que se sitian en
el tipo de asunto sometido a consideracién de la autoridad de primera
instancia, y que estd obligada y facultada a respetar, proteger y hacer
valer, coligiendo en una verdadera falta al derecho de los promoventes

a una determinacién debidamente fundada y motivada.

SEXTO. Los apelantes sefialan que el a quo al argiiir que “se encuen-
tra impedido para hacer pronunciamiento sobre actos juridicos de
realizacién futura e incierta como es el reconocimiento de filiacién
respecto de un producto que a la fecha no se ha concebido”, violan lo
dispuesto en los articulos 81, 82, 893 y 1019 del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles para la Ciudad de México, asi como 19 del Cédigo
Civil de l1a Ciudad de México, a los articulos 14, 16, 17 de la Constitu-
cién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, por una inexacta apli-
cacién e interpretacién de fundamentacién juridica, lo que deriva de
una violacién directa a su derecho humano de legalidad.

Expresan los apelantes, que el juzgador de primera instancia nue-
vamente dejé de atender lo manifestado por los apelantes especial-
mente al objeto de la jurisdiccidn voluntaria, pues se reitera que se le
solicitd la intervencidn del Juez para que desde antes de la concepcidn,
y con la exhibicién de las pruebas aportadas se ordend la ejecucién del
contenido obligacional del Contrato de Maternidad Sustituta y se or-
dene el levantamiento del acta de nacimiento correspondiente con el

nombre del apelante ***

como padre del recién nacido, en esa tesitura,
refiere que no solo se solicitd el reconocimiento de filiacidn, si no su
intervencién en todos los actos que envuelven la generacién de dicha
filiacién, por lo que el juez de origen no atendié a la totalidad del ob-
jeto de la solicitud de las presentes diligencias, afectando el derecho de

los apelantes a una debida motivacién y fundamentacién.
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Sin que pasara desapercibido para los apelantes que el auto recu-
rrido, sigue describiendo el objeto de la jurisdiccién voluntaria como
“actos juridicos de realizacién futura e incierta” lo cual ya quedo des-

virtuado en agravios anteriores.

SEPTIMO. Esgrimen los apelantes que la determinacién del a quo
les afecta en relacién a que el juzgador expresa en el auto apelado “se
encuentra impedido para sancionar el contrato celebrado entre los
promoventes’, por violacién a los articulos 81 y 82 del Cédigo de Pro-
cedimientos Civiles vigente para la Ciudad de México, asi como 19
del Cédigo Civil de la Ciudad de México y 14, 16, 17 de la Constitu-
cién Politica de los Estados Unidos, por una indebida motivacién, en
virtud que en ningin momento se le solicité la intervencién de dicho
Juzgador para sancionar el acuerdo de voluntades signado por los ape-
lantes, pues la existencia y validez de dicho acto juridico son incuestio-
nables, coligiendo nuevamente en la desatencién para parte del a quo
del objeto de las diligencias, recalcando que contrario a lo resuelto por
el Juzgado Primigenio, el objeto del contrato no tiene ninguna espe-
culacién ni matiz comercial, pues se reitera que la apelante de manera
libre e informada, sin Animos de lucro, de manera altruista, desintere-
sada y filantrépica, decidié ayudar al hoy apelado, a formar su familia
mediante la subrogacién de su vientre, y el hecho de que el a quo ase-
vere que se recibird una contraprestacién econémica por dicho acto no
solo queda en la detencién en las manifestaciones de los promoventes,
sino hasta en una difamacidn a la apelante, atentando en contra de su
persona y dignidad como persona y mujer, infiriendo el juzgador que
estd alquilando para un acto ilegal.

Reiterando que el objeto del acuerdo de voluntades no esti pro-
hibido dentro del orden juridico de la Ciudad de México, ademds de
que lo que rige la conducta de los particulares es el “principio general
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de libertad”, es decir “aquella norma segtin la cual “todo lo que no

estd expresamente prohibido por la ley, estd permitido; que no le esté

prohibido”.

OCTAVO. Causa agravio a los apelantes dicha determinacién, por la
indebida interpretacién e inexacta aplicacién del articulo 6 del Cédigo
Civil vigente para la Ciudad de México, en relacién con los articulos
1, 4, 14 y 16 Constitucional; sefialando los agraviados que las partes
no pueden eximir de la observacién de la ley, lo cual no se discute, sin
embargo, este continua diciendo que el “ejercicio de los derechos de los
promoventes no implica que puedan hacer lo que sea, porque siempre
debe existir una regulacion, es decir, un actuar dentro del marco legal,
que en la especie no se actualiza” y que “al no encontrarse regulada le-
galmente figura de la maternidad por sustitucién en nuestra ciudad”
a juicio del Juez, “se atenta contra el interés superior de la nifiez y el
interés publico”. Manifestando los apelantes que dicha interpretacién
es totalmente incorrecta, atenta contra criterios de nuestro mds alto
Tribunal, en contra de diversos derechos humanos a los principios de
progresividad y pro homine, pues los apelantes no pretenden eximir
de la observancia de la ley, mis bien pretenden que se garantice y res-
pete el ejercicio de sus derechos humanos, en atencién a los avances
cientificos, médicos y tecnoldgicos, asi como juridicos pues la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha sostenido que
las técnicas de reproduccién asistida e inseminacidn artificial, aun-
que si bien no estdn reguladas por nuestro ordenamiento constituyen
un nuevo campo de normatividad tanto nacional como internacional,
siendo necesaria la intervencién de la autoridad, en este caso un juez
Familiar como lo es el Juez Quinto de lo Familiar de la Ciudad de
México, para que legitime dicha figura.- Apoyando lo antes referido

con la siguiente tesis judicial: “.. VOLUNTAD PROCREACIONAL.
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FORMA EN LA QUE DEBE ACREDITARSE CUANDO LA LE-
GISLACION RESPECTIVA NO REGULA LA FORMA EN LA
QUE DEBA OTORGARSE (CODIGO CIVIL DEL DISTRITO
FEDERAL APLICABLE EN LA CIUDAD DE MEXICO) Y FILIA-
CION DE UN MENOR DE EDAD NACIDO BAJO LA TECNICA
DE MATERNIDAD SUBROGADA. ES DEBER DEL JUEZ ES-
TABLECERLA, AUN ANTE LA AUSENCIA DE REGULACION
ESPECIFICA...”; resultando para los apelantes contrario a lo dicho
por el a quo, estd actuando dentro del marco legal, toda vez que no
existe una sola disposicién en la Ciudad de México que prohiba o san-
cione la técnica de reproduccién humana asistida de la maternidad
subrogada, mixime que como se sefial6 la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién se ha pronunciado al respecto, en el sentido de que al
no haber en el Cédigo Civil para la Ciudad de México una regulacién
especifica en cuanto a la forma en cémo debe expresarse esa volun-
tad, y por tanto, para otorgar el consentimiento para iniciar un proce-
dimiento de inseminacién artificial heterdloga, el operador juridico,
debe acudir al precepto normativo que, de manera general, regula el
consentimiento, en el caso particular, al articulo 1803 que establece
que la voluntad puede otorgarse de manera expresa o ticita, como es
en el caso concreto, mediante acuerdo de voluntades ratificado ante
Fedatario Pablico, méxime que ante la falta de regulacién especifi-
ca un exceso de formalidades podria producir un efecto contrario al
deseado.

Manifiestan los agraviados que los calificativos dados por el a quo
a la maternidad subrogada, resultan ilegales, pues estd pretendien-
do inobservar el pronunciamiento del miximo Tribunal del pais, en
cuanto a su obligacién de establecer la filiacién de un menor de edad
nacido bajo la técnica de maternidad subrogada, aun ante la ausencia

de regulacién especifica. Ademds, con ello violenta la maxima “ahi
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donde la ley no distingue el juzgador tampoco puede distinguir” en
virtud de que el propio Cédigo Civil para la Ciudad de México prevé
métodos de reproduccién asistida, entonces, es ilegal y violatorio que
con su solo “juicio” sea el a quo quien determine qué método siy qué
métodos no son los aceptables para que se le lleve a cabo la reproduc-
cién asistida, aunque ninguno de ellos esté plenamente regulado en
legislaciones especiales.

Asimismo, se dice que se violentan los citados preceptos constitu-
cionales, toda vez que el Poder Judicial de esta Ciudad de México, no
se encuentra facultado para legislar, pero si se encuentra facultado
para aplicar la ley, la jurisprudencia, los principios generales del de-
recho e interpretarlos correctamente, asi como también se encuentra
facultado para garantizar, promover, proteger, respetar y garantizar
los derechos humanos de conformidad, con los principios de univer-
salidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad, en el 4mbi-
to de su respectiva competencia, derechos humanos entre los que se
destacan el derecho a fundar una familia; a decir de manera libre, res-
ponsable e informada sobre el nimero y el espaciamiento de los hijos;

al aprovechamiento de los avances cientificos y de acceso a la justicia.

NOVENO. Expresan los apelantes que la determinacién del Juez na-
tural, de considerarse incompetente de las diligencias de jurisdiccién
voluntaria dado que no puede resolver sobre los elementos de validez
y existencia del contrato y menos atin sobre su cumplimiento; mds
atn cuando el objeto del contrato se encuentra fuera del comercio y
no que no resulta posible y licito toda vez que la gestacién de un pro-
ducto para recibir a cambio una contraprestacion en dinero es contra-
rio a derecho sin que puedan pactarse actos contrario a la moral; por
violacién e indebida interpretacién de los articulos 1825, 1837, 1838
del Cédigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de México, en
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relacién con el derecho humano de acceso a la justicia consagrado en
el articulo 17 Constitucional, asi como de diversos Tratados Interna-
cionales de los Derechos Humanos aplicables en México.

Manifestando los apelantes que, el concepto de un bien se encuen-
tre en el “comercio” es un galimatias ya que en principio parece afir-
mar que el objeto del contrato de maternidad sustituta puede ser
materia de un contrato y en efecto se encuentra en el comercio; es
decir, parece que entiende lo que dice el articulo 1825 y admite que
el objeto del contrato de maternidad sustituta estd “en el campo del
comercio”.

Sin embargo, aunque el a quo parecia referirse a la comerciabilidad
del objeto del contrato de maternidad, en realidad se estaba refirien-
do erréneamente al concepto de “mercantilidad”, es decir, equipara su
expresién que “se encuentra en el comercio” con un acto de comercio.

Conforme a la divisién de los contratos que estipula el Cédigo Ci-
vil, que son “.. Contrato Unilateral y Contrato Bilateral...”, y ana-
lizando el contenido del contrato de maternidad sustituta que se
presentd por los suscritos en la diligencias de jurisdiccidén voluntaria,
no cabe duda de que se trata de un contrato bilateral, es decir hay
obligaciones entre las partes “reciprocas”. Manifestando los apelantes
que el contrato de maternidad sustituta que se presentd en las presen-
tes, diligencias, se trata de un contrato gratuito, toda vez que, aunque
la mujer gestante recibe ciertas cantidades, estas estin destinadas a
su manutencién, alimentos y hacer frente a los gastos propios de un
embarazo, sin haber una remuneracién propiamente por su gestacién

maternal. Asi queda claro de la literalidad de la cldusula:

...CUARTA.- Obligaciones de los padres contratantes.- Son obligaciones de los
padres contratantes, los cuales podrin cubrir por si mismos o a través de las cli-

nicas de fertilidad y agencia de apoyo logisticos y juridico que designen;
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A) Cubrir todos los gastos del procedimientos de fertilizacién in vitro.
B) Cubrir todos los gastos del procedimiento de trasferencia embrio-
naria e implantacién in utero del producto de la fertilizacién in vitro.

C) Cubrir todos los gastos de tratamientos, honorarios médicos, estu-
dios de laboratorio, medicamentos y hospitalizacién recomendados
por el equipo médico o médico tratante por ellos designado en la
Ciudad de México, a efecto de llevar a buen término el embarazo,
incluyendo el parto por cualquier procedimiento indicado.

D) Cubrir todos los gastos de vidticos y traslados necesarios para el
cumplimiento del objeto.

E) Cubrirlos GASTOS DE MANUTENCION Y ALIMENTACION
DE LA GESTANTE desde la firma de este contrato hasta el dia del
parto, en la siguiente forma:

El dia que se lleve a cabo la primera trasferencia embrionario. ... M.N.

00/100).

El dia en que confirme el embarazo, $... M.N.00/100)

En caso de que el embarazo conformado sea multiple, al momento del

parto, $... M.N.00/100)

A partir del primer mes siguiente a la confirmacién del embarazo mien-

tras este persista se entregard la cantidad mensual $... M.N.00/100)

Una vez que se haya dado el parto y después de que la gestante haya

cumplido todos los requisitos legales a que haya lugar para dar cumpli-

miento al objeto de este contrato, se cubrird la diferencia entre el total
devengado hasta cubrir el total de $... ( M.N.00/100) que ambas partes
estiman como gastos necesarios durante el embarazo y alumbramiento.

Cubrir los gastos médicos y hospitalarios en el evento de una interump-

cién del embarazo por causa no imputables a la gestante.

Dichas cantidades no implican ninguna contraprestacién econémica en favor

de la mujer gestante, por lo que el presente contrato sigue siendo de naturale-

za gratuita.

Materia Familiar

DR © 2022. Poder Judicial de la Ciudad de México
https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/anales/revista-anales-de-jurisprudencia/

145



Esta revista forma parte del acervo de la Biblioteca Juridica Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM
http://www.juridicas.unam.mx/ https://biblio.juridicas.unam.mx/bjv  https://revistas-colaboracion.juridicas.unam.mx/

PODER JUDICIAL DE LA CDMX

He ahi entonces que se trata de un contrato BILATERAL y
GRATUITO.

DECIMO. Expresan los apelantes, que les causa agravio el auto com-
batido, al considerarse incompetente para conocer de las diligencias de
jurisdiccién voluntaria, el a quo viola lo dispuesto por los articulos 83,
143, 144 y 893 del Cédigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de
México, en relacién con el derecho humano de acceso a la justicia con-
sagrado en el articulo 17 constitucional, asi como de diversos tratados
internacional de los Derechos Humanos aplicables en México; esto asi,
en virtud de que el Juez Primigenio, refutando su determinacién, es
claro que si resulta competente para concurrir ante el a solicitar su in-
tervencién, en cambio, como resultado de las violaciones expuestas en
los agravios anteriores, el a quo fue omiso en atender lo mandatado por
la Constitucién, Tratados Internacionales y diversas jurisprudencias,
que conforme al marco constitucional y supranacional debe recurrir a
herramientas de interpretacién subsidiaria o completaria permitidas
en nuestro sistema juridico a fin de optimizar las normas reguladoras
de la situacién sometida a su jurisdiccién y que omitié tomar en cuen-
ta, impidiéndonos hacer efectivo su derecho de acceso a la justicia ante
una autoridad jurisdiccional competente, dejindolos sin un recurso le-

gal efectivo para resolver sobre las cuestiones planteada.

DECIMO PRIMERO. Causa agravio a los apelantes la determinacién
del a quo, por violacién a los derechos reconocidos en los articulos 1, 4,
6, 17 constitucionales, asi como en diversos tratados internacionales.

DERECHO A FUNDAR UNA FAMILIA: Contrario a lo sena-
lado por el Primigenio, el auto de desechamiento le causa agravio al
apelante, toda vez que implica una restriccién franca al ejercicio del de-

recho a fundar una familiar, cuando aquel debi6é cumplir su obligacién
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de considerar todos los preceptos legales, hacer una interpretacién
armonica de los mismos con la situacién personal del promovente, y
asi procurar y facilitar el ejercicio efectivo de dicho derecho, siendo
de suma relevancia que la familia es elemento fundamental de la so-
ciedad y la negacién a fundar una, sin causa razonable y suficiente, ni
fundamentacién es una clara violacién dicho derecho consagrado en
nuestra en nuestra Constitucién y en diversos tratados Internaciona-
les de los Derechos Humanos aplicables en México.

LIBRE DESARROLLO DE LA PERSONALIDAD: Reiterando
los apelantes que el a4 quo que la decisién de los agraviados de no tener
hijos biolégicos es la manifestacién de su autonomia e implica el res-
peto a su identidad familiar que pertenece a la esfera mds intima de
la vida privada, cuestién que de ninguna manera debe negirsele. Por
ello, mi decisién de formar una familia es parte esencial de su libre
desarrollo de la personalidad, atentando contra su proyecto de vida y
la manera en que decidié conducirla, motivo por el cual el auto apela-
do es una clara violacién a ese derecho consagrado en nuestra Consti-
tucidn, asi como de diversos tratados internacionales de los derechos
humanos aplicables en México.

ACCESO A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA: El auto dicta-
do por a quo les causa a los apelantes al desechar de manera legal la
tramitacién de la jurisdiccidén voluntaria y mds atin al manifestar sin
motivacién légica y juridica que dicha autoridad “no es competente para
conocer del presente asunto”. Pensar que es alguna otra autoridad que
debe de garantizar el acceso a la justicia y la adopciéon de medida para
regular las cuestiones referidas, es un sin sentido, maxime que existe le-
gislacién y criterios judiciales que prevén y permiten la figura de la ma-
ternidad sustituta, por lo que el criterio del a quo transgrede diversos
derechos de los apelantes regulados en la Constitucién y en diversos

tratados internaciones de los derechos humanos aplicables en México.
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Agregando que, en contradiccidn a lo sostenido por el Juez Inferior,
el hecho de que este haya resuelto en cierto sentido en diversos asun-
tos que tienen algunos matices semejantes al presente asunto, no sig-
nifica que ello lo autorice para resolver del mismo modo, ya que cada
asunto tiene particularidades que los diferencian, ademds, el hecho de
que la instancia superior haya confirmado el criterio del a quo en su
caso “andlogo” no lo legitima para atender en contra de los derechos
de los apelantes través de sus determinaciones ilegales.

IV.- Agravios que se estudian en su conjunto dada su intima rela-
cidén y que a consideracién de esta ad quem resultan INFUNDADOS,
atendiendo los siguientes razonamientos:

Si bien es cierto que las diligencias de jurisdiccién voluntaria tie-
nen diversas acepciones y estd mal entendido, pues lo primero que se
tiene que corregir es el apotegma que todos aquello que no es conten-
cioso es jurisdiccién voluntaria, lo que no resulta cierto, pues se con-
sidera asi siguiendo la idea del maestro Becerra Bautista José, quien
sefiala que la jurisdiccién voluntaria se divide en dos acepciones la ti-
picay la atipica. La primera es la que sefiala el articulo 893 del Cédigo
de Procedimientos Civiles, en ella se requiere la intervencién del 6t-
gano jurisdiccional ya sea por disposicién de la ley o por voluntad de
los interesados quienes no pueden sancionar algiin acto o crear credi-
bilidad en el mismo, sin que exista contienda alguna o bien se presen-
te contienda alguna, sin perjuicio de que pueda existir una oposicién
al trdmite de las mismas tal como lo dispone el articulo 896 de dicho
ordenamiento legal, hasta aqui nos encontramos en presencia de la
jurisdiccién voluntaria tipica, las cuales pueden variar pues no causan
estado tal como se desprende del numeral 897 del mismo cédigo y ar-
ticulos subsecuentes que regulan los recursos que se pueden plantear.

Ahora bien, a partir del articulo 901 del cédigo adjetivo de la mate-

ria nos encontramos ante la jurisdiccién voluntaria atipica, las cuales
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son normalmente declarativas del estado de minoridad o de interdic-
cién, asi como nombramiento de tutores y curadores, asi mismo el
capitulo IIT de dicha codificacién habla en el caso en concreto de la
enajenacién de bienes de menores o incapacitados, de la transaccién
acerca de sus derechos, de la adopcidn, informacién ad perpetuam, del
apeo y deslinde y de otros actos de jurisdiccién voluntaria, las cua-
les segin el numeral 938 de dicho ordenamiento se tramitardn en
forma de incidente (no en via incidental), que habrd de seguirse con
intervencién del Ministerio Publico, luego entonces la pretensién de
los recurrentes relativo a que “..nos permita validar, legal y consti-
tucionalmente documentar y acreditar en actuaciones judiciales el
contenido del contrato de maternidad sustituta que las partes hemos
celebrado, atendiendo siempre a nuestra intencién y buena fe, en ac-
tuaciones judiciales el contenido del contrato de maternidad sustituta
que las partes hemos celebrado, atendiendo siempre nuestra intencién
y buena fe, sin 4nimo de lucro y sin controversia alguna entre los que
suscriben, al estar todos conformes en el acuerdo de voluntades...” no
estd regulada dentro de las diligencias de jurisdiccién voluntaria por
las razones antes mencionadas; por lo tanto, el a quo acertadamente
desecha el tramite de las citadas diligencias, mixime que su preten-
sién es netamente de caricter administrativo, pues se trata del regis-
tro del hijo del hoy apelante, lo que no requiere la intervencién del
érgano jurisdiccional.

Por otro lado, si bien es cierto el articulo 4 constitucional en re-
lacién con el articulo 293 del Cédigo Civil, prevén que las personas
tienen el derecho a decidir de manera libre, responsable e informada
sobre el nimero y el espaciamiento de sus hijos, y el articulo 293 del
Cédigo sustantivo prevé que también se da parentesco por consan-
guinidad, entre el hijo producto de reproduccién asistida del hom-

bre y la mujer, o sélo éste, que hayan procurado el nacimiento para
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atribuirse el caricter de progenitores o progenitor. Sin embargo, no
es cierto que fuera de este caso, la donacién de células germinales no
genera parentesco entre el donante y el hijo producto de la reproduc-
cién asistida, ya que conforme al articulo 19 del Cédigo Civil donde
existe la misma razén se aplica en el mismo precepto, por lo tanto, el
contrato que acompaifian los promoventes obra en escritura publica,
y al tratarse de un individuo, quien a través del contrato estd procu-
rando el nacimiento de un hijo suyo al consentir el medio de repro-
duccién asistida sin que exista controversia alguna, se encuentran en
el supuesto a que se refieren los articulos 324 fraccién I, 340 y 360 del
Cédigo Civil, es decir, que la filiacién entre el producto y el promoven-
te de las citadas diligencias se establece, en principio, por ser hijo del
hoy apelante y ademds lo serd por el reconocimiento del padre, por lo
tanto, se insiste que su pretensién no estd en alguno de los supuestos
de la jurisdiccién voluntaria, por lo que hace a la tipica se hace innece-
sario porque su contrato se otorgd ante notario publico y porque de la
atipica no existe supuesto normativo aplicable, en consecuencia es de
caricter administrativo, pues es el Registro Civil, quien deberi rea-
lizar la inscripcién del nacimiento del producto obtenido por el pro-
movente mediante reproduccién asistida; por lo tanto no requieren de
la intervencion del érgano jurisdiccional, ni su pretensién se ajusta a
ninguno de los supuestos previstos en el capitulo de las diligencias de
jurisdiccién voluntaria cuya clasificacién fue mencionada en los parra-
fos que anteceden.

Por lo tanto, el apelante cuenta con todos los elementos para ins-
cribir el nacimiento del producto del embarazo como su hijo y ante la
negativa tramitar el procedimiento administrativo que es uno de los
ejes fundamentales del Derecho Administrativo, pues a través de él
los ciudadanos tienen la seguridad de que los tramites administrativo,

desarrollados frente a un organismo publico se realizarin de forma
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rigurosa en base a las leyes vigentes, es decir, que un procedimiento
administrativo implica del desarrollo formal de las acciones que se re-
quieren para concretar la intervencién administrativa necesaria para
la realizacién de un determinado objetivo como en el presente caso
acontece la inscripcién del nacimiento del hijo de ****

Asimismo, no le asiste la razén a los recurrentes cuando refieren
que “todo lo que no estd expresamente prohibido por la ley, estd per-
mitido”, tan es asi que, como ya se menciond, la jurisdiccién volunta-
ria no supone un litigio sino que se presenta cuando existe un negocio
(sin partes antagdnicas) o un acto que para desarrollarse o producir
sus efectos ha menester de la participacién o vigilancia de la autoridad
judicial, lo que en la especie no acontece pues se trata de un matrimo-
nio que mediante la reproduccién asistida, conformarin una familia,
en la que el producto se filia con el mero reconocimiento de padre,
madre o ambos como en el presente caso acontece; luego entonces,
aun y cuando no hay litis o conflicto, el objeto, motivo o fin sea licito,
es decir, que no sea contra el tenor de la leyes prohibitivas o de interés
publico. Por el simple hecho de tratarse de un ciudadano quien de ma-
nera libre y responsable e informada decidi6 tener hijos con ayuda de
reproduccién asistida, debe acudir directamente ante el Registro Ci-
vil, para registrar el nacimiento del producto mencionado, lo que no
implica la intervencién del 6rgano jurisdiccional, mixime que, como
ya se menciond, las diligencias de jurisdiccién voluntaria se refieren a
la declaracién de minoridad, estado de interdiccién, nombramientos
de tutor y curador, de adopcidn, informaciones ad perpetuam, apeo y
deslinde, no asi, el registro de nacimiento producto de la decisién de
un ciudadano a través de reproduccién asistida, quienes por el mero
reconocimiento se filian con el citado producto, tal como lo prevé el
articulo 360 del Cédigo Civil que dispone que la filiacién se establece

por reconocimiento del padre con o sin reproduccién asistida, ademds
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de que dicho apelante reconoce en escritura publica que el producto
obtenido de vientre subrogado es su hijo, por lo tanto, la filiacién se
encuentra satisfecha, de ahi que no hay necesidad de la intervencién
del érgano jurisdiccional.

Asimismo, no le asiste la razén a los apelantes, ya que tal como lo
dispone el articulo 338 del Cédigo Civil, la filiacién es la relacién que
existe entre el padre o la madre y su hijo, formando el nicleo social
primario de la familia; por lo tanto, no puede ser materia de convenio
entre partes, ni de transaccién, o sujetarse a compromiso en arbitros,
por lo que contrario a lo afirmado por los recurrentes si el objeto del
contrato exhibido es licito, y elevado a escritura publica no se hacen
necesarias las diligencias de jurisdiccidén voluntaria, que no prevén el
supuesto planteado por los promoventes para obtener la inscripcién
del nacimiento del hijo del apelante a través de reproduccién asisti-
da, obra en el contrato existente en la escritura puiblica niimero ***
de fecha doce de octubre de dos mil veinte tirada ante la fe del Nota-
rio Pablico niimero *** de la Ciudad de México y del Patrimonio In-
mobiliario Federal, al contener el consentimiento en relacién a quien
deber4 ser reconocido como padre del producto concebido mediante
reproduccién asistida lo que hace que el apelante esté procurando su
nacimiento lo que no resulta contrario a los supuestos normativos pre-
vistos por el articulo 360 del Cédigo Civil.

Por lo que respecta a la violacién a la garantia y derecho humano
de legalidad consagrado en los articulos 1, 4, 6, 16 y 17 constitucio-
nales, asi como de diversos tratados internacionales de su derecho a
fundar una familia, libre desarrollo de la personalidad, acceso a la tu-
tela judicial efectiva, asi como en las tesis judiciales: “... VOLUNTAD
PROCREACIONAL FORMA EN LA QUE DEBE ACREDITAR-
SE CUANDO LA LEGISLACION RESPECTIVA NO REGULA
LA FORMA EN LA QUE DEBA OTORGARSE (CODIGO CIVIL
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DEL DISTRITO FEDERAL APLICABLE EN LA CIUDAD DE
MEXICO)..."y"....FILIACION DE UN MENOR DE EDAD NA-
CIDO BAJO LA TECNICA DE MATERNIDAD SUBROGADA
ES DEBER DEL JUEZ ESTABLECERLA, AUN ANTE LA AU-
SENCIA DE REGULACION ESPECIFICA...", resultan infunda-
dos, toda vez que:

De los articulos 1 y 17 de la Carta Magna, se desprenden los prin-
cipios que deben regir las sentencias emitidas por los érganos judicial
tales como principio pro persona, de tutela judicial efectiva, principio
de congruencia, legalidad y exhaustividad de las sentencias, y si bien
es cierto que debe beneficiarse siempre y en todo momento, al justi-

ciable tal como lo justifica los criterios de rubros:

PRINCIPIO PRO PERSONA, REQUISITOS MINIMOS PARA QUE SE
ATIENDA EL FONDO DE LA SOLICITUD DE SU APLICACION, O LA
IMPUGNACION DE SU OMISION POR LA AUTORIDAD RESPONSA-
BLE” (Registro digital 2007561); “PRINCIPIOS DE FAVORAMIENTO DE
LA ACCION (PRO ACTIONE), DE SUBSANACION DE LOS DEFEC-
TOS PROCESALES Y DE CONSERVACION DE LAS ACTUACIONES,
INTEGRANTES DEL DERECHO FUNDAMENTAL A LA TUTELA JU-
DICIAL EFECTIVA, SU APLICACION EN EL PROCESO. Registro digital
2002600).

En principio, cierto es que el parrafo segundo del articulo 1° Cons-
titucional invocado, dispone que las normas relativas a derechos hu-
manos se interpretardn de conformidad con la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos y con los tratados internacionales
de la materia favoreciendo en todo tiempo a la personas la proteccién
mds amplia: de donde deriva que los tribunales, en los asuntos de su
competencia, deben realizar el estudio y andlisis ex officio sobre la
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constitucionalidad y convencionalidad de las normas aplicadas en el
procedimiento, o en la sentencia o laudo que ponga fin al juicio.

Sin embargo, esta obligacién se actualiza cuando el 6rgano juris-
diccional advierte que contraviene derechos humanos contenidos en
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, o en los
tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, aun
cuando no hayan sido impugnadas, porque de esa manera si se garan-
tiza la prevalencia de los derechos humanos, frente a las normas ordi-
narias que los contravengan.

De otra manera, el ejercicio de constitucionalidad y convencionali-
dad de normas generales no tendria sentido ni beneficio alguno a los
apelantes, pero si propiciaria una carga, en algunas ocasiones desme-
dida, en la labor jurisdiccional de los jueces.

Bajo esa premisa, la falta de precisién de la forma en que la no ad-
misién de las diligencias de jurisdiccién voluntarias para obtener el
registro del nacimiento del producto de un contrato de vientre subrro-
gado, no le transgrede algiin derecho humano y, principalmente, el
principio pro homine, ya que, como se ha mencionado, su pretensioén
la debe hacer valer directamente ante el Registro Civil, por lo que im-
posibilita a esta autoridad revisora, para realizar un control de cons-
titucionalidad y convencionalidad, debido a que, incluso, en el nuevo
modelo de constitucionalidad sobre el estudio de normas generales
que contengan derechos humanos, se requiere de requisitos minimos
para su andlisis; pues de otra manera se obligaria a los 6rganos juris-
diccionales a realizar el estudio de todas las normas que rigen el pro-
cedimiento y dictado de la resolucién, confrontindolas con todos los
instrumentos internacionales sobre derechos humanos, labor que se
tornaria imposible de atender, sin trastocar otros principios, como los
de exhaustividad y congruencia respecto de los argumentos efectiva-

mente planteados.
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De ahi que, al no advertirse la transgresién a derechos humanos
contenidos en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexica-
nos, o en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano
es parte, no se realizd el control de convencionalidad ex officio en ma-
teria de derechos humanos.

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia 69/2014 sustentada
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
registro 2006808, visible en la Décima Epoca, de la Gaceta del Sema-
nario Judicial de la Federacion, Libro 7, junio de 2014, tomo I, pigina

555, bajo el rubro de:

CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD.
CONDICIONES PARA SU EJERCICIO OFICIOSO POR LOS ORGANOS
JURISDICCIONALES FEDERALES. El parrafo segundo del articulo 1o. de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos dispone que las normas
relativas a los derechos humanos se interpretarin de conformidad con la propia
Constitucién y con los tratados internacionales de la materia, favoreciendo en
todo tiempo a las personas la proteccién mis amplia, de donde deriva que los
tribunales federales, en los asuntos de su competencia, deben realizar el estudio
y andlisis ex officio sobre la constitucionalidad y convencionalidad de las normas
aplicadas en el procedimiento, o en la sentencia o laudo que ponga fin al juicio.
Ahora, esta obligacién se actualiza inicamente cuando el érgano jurisdiccional
advierta que una norma contraviene derechos humanos contenidos en la Cons-
titucién Federal o en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano
sea parte, aun cuando no haya sido impugnada, porque con su ejercicio oficioso
se garantiza la prevalencia de los derechos humanos frente a las normas ordi-
narias que los contravengan. De otra manera, el ejercicio de constitucionalidad
y convencionalidad de normas generales no tendria sentido ni beneficio para el
quejoso, y sblo propiciaria una carga, en algunas ocasiones desmedida, en la la-

bor jurisdiccional de los Jueces de Distrito y Magistrados del Circuito.
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Mixime, la circunstancia que los justiciables soliciten la aplicacién de
la proteccién mds amplia, ello, no indica que sus argumentos deban
resolverse conforme a sus pretensiones, ni siquiera so pretexto de esta-
blecer la interpretacién mds amplia o extensiva que se aduzca, ya que
en modo alguno ese principio puede ser constitutivo de “derechos”
alegados o dar cabida a las interpretaciones mds favorables que sean
aducidas, cuando tales interpretaciones no encuentran sustento en
las reglas de derecho aplicables, ni pueden derivarse de éstas, porque,
al final, es conforme a las tltimas que deben ser resueltas las contro-
versias correspondientes, circunstancia que no acontece en el caso a
estudio, tan es asi que el a quo acertadamente refiere que la voluntad
de los particulares no puede eximir de la observancia de la ley, ni alte-
rarla o modificarla, tal como lo dispone el articulo 6 del Cédigo Civil.

Tiene aplicacién al particular, la jurisprudencia 1a./J104/2013,
emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién, publicada en la foja 906, del libro XXV, octubre de 2013 tomo
2, décima época, registro 2004748 que indica:

PRINCIPIO PRO PERSONA. DE ESTE NO DERIVA NECESARIA-
MENTE QUE LOS ARGUMENTOS PLANTEADOS POR LOS GOBER-
NADOS DEBAN RESOLVERSE CONFORME A SUS PRETENSIONES.
Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la jurispru-
dencia 1a./J107/2012 (10a.), publicada en el Seminario Judicial de la Federa-
cién y su Gaceta, Décima 2, octubre de 2012, pagina 799, con el rubro: “PRIN-
CIPIO PRO PERSONA. CRITERIO DE SELECCION DE LA NORMA DE
DERECHO FUNDAMENTAL APLICABLE”, reconocié de que por virtud
del texto vigente del articulo lo. Constitucional, modificado por el decreto
de reforma constitucional en materia de derechos fundamentales, publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el 10 de junio de 2011, el ordenamiento

juridico mexicano, en su plano superior, debe entenderse integrado por dos
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fuentes medulares: a) los derechos fundamentales reconocidos en la Constitu-
cién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y b) todos aquellos derechos
humanos establecidos en tratados internacionales de los que el Estado Mexi-
cano sea parte. También deriva de la aludida tesis, que los valores, principios
y derechos que materializan las normas provenientes de esas dos fuentes, al
ser supremas del ordenamiento juridico mexicano, deben permear en todo el
orden juridico, y obligar a todas las autoridades a su aplicacién y, en aquellos
casos en que sea procedente, a su interpretacién. Sin embargo, del principio
pro homine o pro persona no deriva necesariamente que las cuestiones plan-
teadas por los gobernados deban ser resueltas de manera favorable a su pre-
tensiones, ni siquiera so pretexto de establecer la interpretacién més amplia o
extensiva que se aduzca, ya que en modo alguno ese principio puede ser cons-
titutivo de “derechos” alegados o dar cabida a las interpretaciones mis favora-
bles que sean aducidas, cuando tales interpretaciones no encuentran sustento
en las reglas de derecho a las dltimas que den ser resueltas las controversias

correspondientes.

Asimismo, aplica la jurisprudencia 2a./] 56/2014 (10a.), por la Se-
gunda Sala del Méximo Tribunal del pais, publicada en la foja 772 del
Libro 6, mayo de 2014, Tomo II Décima época de la Gaceta del Sema-
nario Judicial de la Federacién, Registro 2006485 que prevé:

“PRINCIPIO DE INTERPRETACION MAS FAVORABLE A LA PERSO-
NA. SU CUMPLIMIENTO NO IMPLICA QUE LOS ORGANOS JURIS-
DICCIONALES NACIONALES, AL EJERCER SU FUNCION, DEJEN DE
OBSERVAR LOS DIVERSOS PRINCIPIOS Y RESTRICCIONES QUE
PREVE LA NORMA FUNDAMENTAL. Si bien la reforma al articulo lo.
de la Constitucién Federal, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el
10 de junio de 2011, implicé el cambio en el sistema juridico mexicano en rela-

cién con los tratados de derechos humanos, asi como con la interpretacién mds
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favorable a la persona al orden constitucional —principio pro persona o pro ho-
mine—, ello no implica que los érganos jurisdiccionales nacionales dejen de ejer-
cer sus atribuciones y facultades de impartir justicia en la forma en que venian
desempefidndolas antes de la citada reforma, sino que dicho cambio sélo con-
lleva a que si en los instrumentos internacionales existe proteccién mis benéfi-
ca para la persona respecto de la institucidn juridica analizada, ésta se aplique,
sin que tal circunstancia signifique que, al ejercer tal funcién jurisdiccional, de-
jen de observarse los diversos principios constitucionales y legales —legalidad,
igualdad, seguridad juridica, debido proceso acceso efectivo a la justicia, cosa
juzgada— o las restricciones que prevé la norma fundamental, ya que de hacer-

lo, se provocaria un estado de incertidumbre en los destinatarios de tal funcién.

Pues, como ya se menciond, al desechar las diligencias de jurisdiccién
voluntaria, no se les niega su derecho a la reproduccion, pues se trata
de su libre desarrollo de la personalidad, por lo que tal como se des-
prende de las constancias que integran el presente toca, a las que se
les concede valor pleno de prueba en términos de lo dispuesto por los
articulos 327 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles, el apelan-
te hacer valer su derecho humano consagrado en el articulo 4 cons-
titucional a decidir de manera libre, responsable e informada sobre
el nimero y espaciamiento de sus hijos, tan es asi que celebraron un
contrato de vientre subrogado con la apelante, el cual consta en la es-
critura publica *** del Notario Pablico nimero ciento ochenta y ocho
de la Ciudad de México y del Patrimonio Inmobiliario Federal, en el
que hacen patente la voluntad que ambos convienen en llevar a cabo
dentro de los préximos noventa dias la implantacién de un embrién
obtenido previamente mediante fertilizacién in vitro como producto
de celulas germinales del padre contratante, en el Gtero de la mujer
gestante sustituta, para que ella lleve el embarazo a término hasta el
parto, a efectuarse por el procedimiento que recomiende el médico
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tratante. Asimismo, en el referido contrato las partes acuerdan que
una vez llegado el momento del parto, el padre contratante recibird
a su hijo que le serd entregado inmediatamente por la gestante susti-
tuta, quien firmard cualquier documento necesario para dar debido
cumplimiento al objeto del contrato y por su parte la gestante susti-
tuta otorga su autorizacién para que en el momento del parto se ex-
tienda a favor del padre contratante el correspondiente certificado de
alumbramiento mismo que deberd acompanarse al contrato en origi-
nal o copia certificada ante Oficial del Registro Civil que corresponda
para la expedicién del acta de nacimiento del menor, en que conste la
filiacién del padre contratante. Por lo tanto, de ninguna manera se
coarta el derecho del apelante a conformar una familia, como lo refie-
ren en dicho agravio, quien en su caso tiene expedito su derecho para
acudir ante el Registro Civil a solicitar la inscripcién del nacimiento
de su hijo, lo que es un trimite netamente administrativo, que no re-
quiere de la intervencién de un érgano jurisdiccional.

Ahora bien, en cuanto a la supuesta violacién a los articulos 81 y 82
del Cédigo de Procedimientos Civiles, que hacen valer los apelantes,
resulta infundado, pues es menester precisar, que el principio de con-
gruencia que establecen los preceptos en cita, determina que las reso-
luciones que dicte la autoridad deben tener un estrecho vinculo entre
lo pedido y la parte considerativa del fallo, esto es, que la autoridad
debe resolver sobre todas y cada una de las cuestiones oportunamente
sometidas a su consideracién. Ciertamente, tal principio de congruen-
cia, se divide en dos tipos: la externa y la interna; por la primera se
entiende la adecuacién de las consideraciones vertidas por el juzgador
con las pretensiones de las partes; en tanto que la congruencia interna
significa que la resolucién jurisdiccional no contenga tesis o estima-
ciones contradictorias entre si, esto es que no afirme y niegue a la vez

una cualidad con relacidén a la misma cosa.
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Sentado lo anterior, de constancia de autos, las cuales han sido va-
loradas, se desprende que si bien es cierto el a4 quo se concreta a referir
que se desechan las diligencia de jurisdiccién voluntaria porque en la
legislacién vigente no se ha regulado la maternidad subrogada, también
lo es que el obtener el registro de nacimiento del producto de la repro-
duccidn asistida elegida por el apelante, no es objeto de un diligencia
de jurisdiccidn voluntaria, pues se trata de un trdmite administrativo
ante el Registro Civil, pues como se ha mencionado en pérrafos que
anteceden, los apelantes hicieron valer su derecho humano consagrado
en el articulo 4 constitucional al decidir de manera libre responsable e
informada sobre el niimero y esparcimiento de sus hijos, y utilizando
un vientre subrogado, pues tal como se desprende de las constancias
integran el presente toca a la que se les concede valor pleno de prueba
en términos de los dispuesto por los articulos 327 y 403 del Cédigo

*** tirada ante

de Procedimientos Civiles, consta la escritura pablica
la fe del Notario Publico niimero ciento ochenta y ocho de la Ciudad
de México y del Patrimonio Inmobiliario Federal, en el que hacen pa-
tente de voluntad que ambos convienen en llevar a cabo dentro de los
préximos noventa dias la implantacién de un embrién obtenido pre-
viamente mediante fertilizacién in vitro como producto de las célu-
las germinales del padre contratante, en el ttero de la mujer gestante
sustituta, para que ella lleve el embarazo a término hasta el parto, a
efectuarse por el procedimiento que recomiende el médico tratante.
Asimismo, en el referido contrato las partes acuerdan que una vez lle-
gado el momento del parto, el padre contratante, recibird a su hijo, que
le serd entregado inmediatamente por la gestante sustituta, quien fir-
marda cualquier documento necesario para dar debido cumplimiento al
objeto del contrato y por su parte la gestante sustituta otorga su auto-
rizacién para que en el momento del parto se extienda a favor del padre

contratante el correspondiente certificado de alumbramiento mismo
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que deberd acompafiarse al contrato en original o copia certificada ante
Oficial del Registro Civil que corresponda para la expedicién del acta
de nacimiento del menor, en que conste la filiacién del padre contra-
tante; por lo tanto se cumplen los supuestos normativos previstos por
el articulo 360 del Cédigo Civil; es decir, que el reconocimiento de hijo
filia al producto con el que lo reconoce, por lo tanto de ninguna manera
se trasgrede su derecho alalibre desarrollo de la personalidad, a fundar
una familia y mucho menos a la tutela judicial efectiva, ya que debera
acudir al Registro Civil a hacer valer su contrato.

En consecuencia, lo procedente es confirmar el auto de fecha vein-
tiséis de febrero de dos mil veintiuno.

V. No encontridndose el presente asunto en alguna de las hipdtesis
previstas por el articulo 140 del Cédigo de Procedimientos Civiles, no

se hace condena en costas en esta instancia.

RESUELVE:

PRIMERO. Al resultar infundados los agravios hechos valer por los
inconformes, se confirma el proveido de fecha veintiséis de febrero de
dos mil veintiuno, dictado por el C. Juez Quinto Oral en Materia Fa-
miliar de este Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

SEGUNDO. No se hace condena en costas en esta instancia.

TERCERO. Notifiquese y agréguese copia autorizada de la presente
resolucién en el legajo correspondiente. Con testimonio de la misma
hégase del conocimiento del juzgado de origen y, en su oportunidad,
archivese el toca como asunto totalmente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron los magistrados que
integran la Quinta Sala de lo Familiar del H. Tribunal Superior de
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Justicia de la Ciudad de México, maestra Cristina Espinosa Roselld,
por Ministerio de Ley, licenciada Maria de Lourdes Loredo Abdala
y maestro Rubén Alberto Garcia Cuevas, siendo ponente la primera
de los nombrados, en términos del articulo 55 de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial de la Ciudad de México, quienes firman ante la Secre-
taria de Acuerdos, licenciada Carla Ernestina Carrera Correa, quien

autoriza, firmay da fe.

Con fundamento en el articulo 116 de la Ley de Trasparencia y Acceso a la Infor-
macién Publica; 186 de la Ley de Trasparencia, Acceso a la Informacién Puablicay
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; articulo 3, fraccién IX, 9, punto 2,
de la Ley de Proteccién de datos personales en Posesién de Sujetos Obligados de
la Ciudad de México, asi como el articulo 7, fraccién II, y 62 de los lineamientos
Generales de Proteccién de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados
de la Ciudad de México, se hace constar que en esta versién publica se suprime la
informacién considerada como reservada o confidencial que encuadra en los or-

denamientos mencionados.
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