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Preliminar

Un célebre practico del siglo XVIII, José Berni, afirmaba

que la justicia era el alma de las republicas y que los aboga-
dos los instrumentos para su manifestacién.! No cabe duda
que, por tanto, entre los deberes y la ética profesionales y lo
que hoy se conoce como derechos humanos —denominacién
que quizd requiere de algunas precisiones conceptuales—
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habia una clara liga: el letrado manifiesta la justicia cum-
pliendo el derecho positivo y actuando conforme con los dic-
tados que imponia la inteligencia que tuviera de los alcan-
ces del derecho natural. El principe, por su lado, tenia la im-
portantisima funcién —que casi constituia su razén de ser-
de juzgar.2 Por ello el derecho real se preocupé por muilti-
ples aspectos relacionados con la conducta de jueces, abo-
gados y otras personas conectados con los procedimientos y
los tribunales. El juez era algo mds que un simple senten-
ciador que analizaba con relativa frialdad si el asunto que
ante ¢l se ventilaba se encuadraba dentro de los limites mas
o menos estrechos y rigidos del sistema positivo. El juez ha-
cia mucho mas, era un moderador entre las partes conten-
dientes y, en forma muy destacada, entre los clientes y sus
abogados patronos: gobernaba los pleitos. De tal suerte que
se nos presenta como la imagen del principe o, mejor dicho,
cuando era diligente y bueno, era como el mismo principe, y
cuando era malo era un tirano. Es de notarse que la rela-
cién entre juzgar y gobernar se tenia presente a través de
la imagineria biblica que perme6 todas las instancias de la
cultura occidental desde la Edad Media hasta el siglo XIX.3

2  El Fuero Juzgo (en adelante F.J.}, 1. 2, tit. 1, lib. 1, trae a colacidn el
proverbio: “Rey serds si fecieres derecho, et si non fecieres derecho,
non serds rey”. También ver F.J, 1. 3, tit. 1, lib. 1. La edicién que
manejamos es la de Los cédigos esparioles, Madrid, Imprenta de la
Publicidad, 1847-1851, t. L.

3 Para larelacién entre el principe y la administracién de justicia véase:
Ex. 2:14, Ex. 18:13-24, Deu. 1:16-172, Sam. 8:15, 2 Sam. 8:15, 2 Sam.
15:1-6, 1 Re. 3:9, 1 Re. 7:7, 1 Re. 10:9, 1 Par. 18:14, 2 Par. $:8, 2 Par.
19:5-11, Esd. 7:25, Prov. 8:15, Prov. 21:3, Sab. 6:4, Is. 9.7, Jer. 22:15-
16, Jer. 23:5, Ez. 45:9-11. Los jueces juzgan por Dios: 2 Par. 19:5-11;
el juzgar es funcién que viene de Dios: Prov. 8:16.
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Otro asunto que pone de relieve la posibilidad de que el
juez no actuaba por el rey, sino que en verdad era éste el
que juzgaba mediante aquél y que, cuando menos respec-
to de los jueces superiores, el juicio de éstos era el del
mismo monarca, es la relacién que existe entre el sacer-
dote y Dios, por un lado, y el cristiano por otro, en el tri-
bunal de la penitencia. El penitente al ser absuelto por el
sacerdote —delegado, juez— lo es, en verdad, por Dios
—delegante, supremo juez y rey-. La concepcién del
gobierno como oficio, y oficio cristiano, hizo que los prin-
cipes se preocuparan por estos asuntos porque su salva-
cién dependia, entre otras cosas, del empeifio que ponian
en que sus vasallos recibiesen justicia y de la forma en
que procedian en orden a que los funcionarios reales
actuasen en concordancia.

En el terreno de la ética o deontologia juridica —€ste no
es el lugar para discutir sobre la conveniencia de una u
otra denominacién— el derecho indiano recibié el fortisi-
mo impacto de la especulacién y practica castellanas. Por
ello creemos que, salvo por el desarrollo de algunas insti-
tuciones particulares —originadas en el suelo americano o
por causa de sus problemas especiales o nacidas de la tra-
dicién peninsular, pero que tuvieron que aclimatarse— el
derecho indiano poco cambié las exigencias morales y éti-
cas que desde antiguo se imponian a los jueces, procura-
dores, abogados, asesores y a todo el resto de sefiores,
santos y canallas, que intervenian en la administracién
de la justicia castellana. Ademads de que el derecho caste-
Hano llegé a América ya provisto de normas centenarias
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y probadas -no he dicho con qué éxito, pero la reiteracién
rara vez apunta a él- sobre cuestiones deontolégicas, es
evidente que, bajo un brazo los jueces y abogados traian
sus bartulos y leyes, y bajo el otro alguno que otro
manualillo para bien confesarse; y si no eran éstos quie-
nes los traian, desde luego venian entre los incensarios,
reliquias y otras cosas de semejante jaez pertenecientes a
frailes y clérigos. Claro esta que cuando llegaron estos
manualillos, lo hicieron acompafiados de algunos de sus
parientes cercanos: libros sobre los siete sacramentos y
especialmente sobre el de la penitencia, tratados teoldgi-
cos de muchos voliimenes, précticas de la buena muerte,
sermones para varia ocasion y otros papeles, manuscritos
o impresos, de aquellos que hacian las delicias de los con-
fesores catdlicos de ambos mundos. Para los abogados y
jueces de antafio el cohecho, la mentira, el abuso y otras
lindezas de esta ralea no eran mdas que feos pecadotes,*
con parvedad de materia o sin ella, graves o veniales,
todo segin fuera la conciencia, laxa o estrecha. Pero eso
de ser faltas a la ética profesional, a la moral o, lo que es
todavia mas pomposo, a la deontologia juridica, era asun-
to, para ellos, del todo desconocido. Asi que en el fondo de
la legislacién real y de las précticas para ser buenos en la
abogacia o en el todavia mas dificultoso arte, que es el de

4  Un ejemplo, significativo por lo avanzado de la época, nos lo suminis-
tra Juan y Colomo, quien afirma que el juez que a sabiendas conocie-
re asunto que no sea de su jurisdiccion peca mortalmente y debe resti-
tuir a las partes todos los dafios que les hubiese ocasionado. Juan y
Colomo, José, Instruccion juridica de escribanos, abogados y jueces
ordinarios de juzgados inferiores, Madrid, Imprenta de Francisco
Xavier Garcia, 1773, t. [I, p. 57.
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juzgar, habia un problema tecldgico: la salvacién o la con-
denacién de un alma inmortal. Uno de esos trashuman-
tes manuales de los que habldbamos hace un momento, y
que pard entre los nobles estantes de la libreria de la
Compania de Jesus de México, ilustra muy bien el punto
que queremos hacer al proponer un interrogatorio espe-
cial para personas de distintos oficios, y siendo los de abo-
gado, juez y procurador de los mds excelentes por las vir-
tudes tan grandes que han de adornar a quienes los ejer-
cen para hacer resistencia a tanta tentacion, no podian
faltar unas lineas dedicadas a ellos. Para muestra un
botén de cada uno:

Interrogatorio para jueces

— Si ha juzgado temerariamente; no estando hechas las
diligencias necesarias.

— Si en el negociar es desabrido, airado, o dice pala-
bras injuriosas.

— Acerca del derecho positivo, tantos pecados cometen
los jueces, cuantas son las cosas que les son prohibidas, y
ellos las quebrantan. Ellos las digan, y en especial los
cohechos y presentes.

Interrogatorio para los abogados

— Si recibe causa que sabe es injusta, aunque (cuanto a
alguna parte) sea justa.
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— 51 no estudia para defender la causa de su cliente.

— Si lleva mas derechos que debe llevar, o multiplica
peticiones sin necesidad, o finge ser menester ver mas
veces el proceso, o hablar al juez, u otras diligencias, por
sacar dineros.

Interrogatorio para procuradores

— Vean las preguntas de los abogados, porque en
muchas cosas convienen con ellos.

- Si no asiste a las audiencias donde se tratan los nego-
cios de sus partes, y por su negligencia se pierden o dilatan.

— Si lleva derechos demasiados.?

Nuestro trabajo versa sobre el andlisis de las normas
que rigieron la préctica de jueces, abogados y procurado-
res a fines del antiguo régimen y durante el largo periodo
del siglo pasado llamado del derecho intermedio.t El
tema lo abordaremos a través de las antiparras de José
Febrero y Eugenio de Tapia en los diez volimenes del

5 Manrique, Pedro, Aparejos para administrar el sacramento de la peni-
tencia con mds facilidad y fruto v recibir los admirables efectos, que
suele obrar la Santa Eucaristia en los que llegan a ella bien dispuestos,
Mildn, En Real y Ducal Palacio, por Marco Tulio Malatesta, 1604,
interrogatorios 4, 5 y 6.

En las citas hemos modernizado la ortografia v, en ocasiones, también
la puntuacién.

6 El Febrero fue seguramente la obra mds importante de las que dieron
continuidad al derecho del antiguo régimen en el siglo pasado. Véase a
Tomés y Valiente, Francisco, Manual de historia del derecho espariol,
Madrid, Editorial Tecnos, 1983, p. 621.
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Febrero novisimo o libreria de jueces, abogados v escriba-
nos, refundida, ordenada bajo nuevo método, y adicionada,
con un tratado del juicio criminal, y algunos otros...
(México, 1831).7 Se nos reprochar4, con alguna razén, que
no hubiésemos trabajado la versién adicionada por
Anastasio de la Pascua con ilustraciones sacadas del dere-
cho indiano y patrio.8 Pero como éstas muchas veces se
reducen a simples parafrasis de normas de la Recopilacion
de Indias? mismas que en hartas ocasiones son transcrip-
cién de otras tomadas de la Nueva Recopilacion® de 1567,

7  He aqui la descripcidn bibliografica de la portada del primer volumen:
Febrero novisimo, !/ - | libreria de jueces, / abogados y escribanos, /
refundida, / ordenada bajo nuevo método, / y adicionada con un tra-
tado del juicio criminal, / v algunos otros: / por don Eugenio de Tapia,
! abogado de los Reales Consejos. / {entre filetes) Tomo Primero. /
Reimpreso en México | en la Imprenta de Galvdn a cargo de Mariano
Arévalo, ! calle de Cadena Niam. 2. / (filete) / 1831,

Lo citaremos solamente con el nimero romano del volumen y el ardbi-
go de la pagina correspondiente.

Sobre nuestro texto y su autor, y para amplia informacién bibliografi-
ca —ya que reproduce las portadas de multiples ediciones— véase Borja
Martinez, Manuel, Vida y obra del escribano don José Febrero, México,
Colegio de Notarios del Distrito Federal, 1992.

8  Febrero mexicano, o seq la librerfa de jueces, abogados y escribanos que
refundida, ordenado bajo nuevo método, adicionada con varios trata-
dos y con el titulo de Febrero Novisimo..., México, Imprenta de Galvén,
a cargo de Mariano Arévalo, 1834 (esta edicién la citaremos en ade-
lante como Pascua).

9 Laedicién que empleamos es la sigutente: Recopilacion de leyes de los
Reynos de las Indias, Madrid, Ediciones Cultura Hispénica, 1973, 4
tomos facsimilares de la primera. En adelante nos referiremos a ella
como R.I.

10 La edicién que empleamos es la de Pedro Marin y Joaguin Ibarra,
Madrid, 1775 (3 tomos); en adelante citada como N.R. La edicion que
hemos tenido presente de la Novisima Recopilacidn es la de Los cddi-
gos esparioles, tomos 7 a 10; nos referiremos a ella séfo como Nov.R.

Estudios Juridicos 337



ANALES DE JURISPRUDENCIA

s6lo hemos juzgado pertinente anotar al texto con los
asuntos verdaderamente importantes que encontramos
en la edicién de don Anastasio.

I. Jueces

La preocupacién por la integridad, cultura y, en gene-
ral, moralidad de los ministros fue constante a lo largo de
la edad moderna. Los requisitos exigidos para ser jueces,
asi como el régimen legal al que se sujet6 su oficio, son de
sobra conocidos para traerlos a colacién aqui. Nos con-
tentaremos con mencionar los puntos mas significantes
conforme el Febrero. Respecto de la jurisdiccion eclesids-
tica nuestros autores consignan que los provisores o vica-
rios generales que nombren los obispos debian ser licen-
ciados o doctores en cdnones, amén de tener suficiente
practica forense, y que la costumbre que se guardaba es
que fuesen abogados.! Para reforzar su posicion, nues-

11 IX, 21. El pasaje es lo suficientemente interesante para reproducirlo:
“Los provisores o vicarios generales que nombren los obispos para des-
pachar los negocios de justicia, ya sean de jurisdiccién voluntaria o
contenciosos, deben ser doctores o licenciados en derecho candnico, y
estar versados en la practica forense. Por esto es conveniente y ha
introducido ya la costumbre, que sean abogados, habiendo hecho ver la
experiencia que con este requisito son mucho més a propésito para el
despacho de los negocios contenciosos, y se asegura mejor el acierto en
la determinacién de ellos”. Nétese que los abogados, que no siempre
eran licenciados y doctores, eran tenidos como més a propésito para
ocupar los cargos dichos que aquellos que, adornados con los grados
universitarios, carecian de la experiencia forense. Es de sobra conoci-
do el privilegio de la practica sobre la teorfa que caracteriza la vida
juridica de} mos italicus tardio para abundar en ello.
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tros autores traen a colacién un caso que cita
Covarrubias®2 alrededor del nombramiento de un provi-
sor para el arzobispado de Valencia donde el rey ordens
que tuviera “...los grados, edad, estudios, afios de practi-
ca, y buen olor de costumbres, que se requieren por las
leyes escoldsticas [sic, por eclesidsticas] y del reino, y por
los tltimos decretos de su Majestad e instrucciones para
ejercer judicaturas”.’® Esta resolucion se hizo general el
16 de julio de 1784 .14

Ademas de la edad, s el juez debia tener “...una ilustra-
cién sélida en la legislacién, una consumada prudencia y
otras calidades no menos recomendables”. 1 Si esto es
cierto, el juez podia cometer actos contrarios a la éticay a
la moral por su ignorancia, falta de experiencia e impru-
dencia. En cuanto a la instruccién debida es claro que
usurpa el oficio si juzga sin ella, id est, sin haber cursado
los diez afios de estudios universitarios exigidos por la
ley 6, titulo 1, libro 11 de la Novisima Recopilacion; es de
notar que el Febrero admite que la practica habia consa-

12 Mdximas sobre recursos de fuerza: tit. 2, nam. 5.

13 IX, 21.

14 IX, 21; no creemos que la mencién de los grados y estudios altere
mucho lo que dijimos en la nota 10. Se tomaba m4s en cuenta la prac-
tica, aun cuando fuera la del simple abogado que séle tenia un par de
grados de bachiller, que la ciencia supuesta en los estudios universi-
tarios supericres, pere desprovista de experiencia forense.

15 IV, 15y 1.2, tit. 9, 1ib. 3de la N.R. 6 1. 6, tit. 1, lib. 11 de la Nov.R. y
1.5, tit. 4, part. 3. El Febrero trae una erudita explicacion sobre la con-
tradiccion entre la ley de las Partidas y las de la Nueve y de la
Novisima.

16 1V, 15.
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grado el nombramiento de simples abogados como jue-
ces.l?

Los empleados de justicia debian tener una dedicacién
total a sus tareas y realizarlas por si mismos, por ello no
podian arrendar sus oficios.® Es de sobra conocida la
vieja prohibicién que impedia a los jueces ser al mismo
tiempo abogados, asesores, drbitros o cualquier tipo de
apoderado;ie quiza por ello el Febrero no la mencion.20

17 1V, 15-16.

18 IV, 17; con referencia a la 1. 4, tit. 6, lib. 7 de la Nov.R.; y 1a real pro-
visién de 28 de abril de 1768. Un asunto que incide directamente en el
tiempo que los jueces debian dedicar para el despacho de los negocios
de su estricta competencia era el de las comisiones. La legislacién real
reiteradamente condend la practica (véase, por ejemplo, el tit. 10 del
lib. 4 de 1a Nov.R.); las iltimas disposiciones en este sentido, aplica-
bles en América, que conocemos son los decretos de 9 y 23 de octubre
de 1812 promulgadas por las Cortes de Cadiz. El primero es el
Reglamento de las audiencias y juzgados de primera instancia que en
el articulo 16 de su capitulo 1° ordena a los regentes, ministros y fis-
cales de las audiencias no tener otra ocupacion que el despacho de los
asuntos de sus tribunales. El segundo decreto manda lo mismo a los
magistrados del Supremo Tribunal de Justicia y a los de los demas tri-
bunales especiales (ambos en la Coleccidn de los decretos y drdenes de
las Cortes de Espafia gue se reputan vigentes en la Repiiblica de los
Estados Unidos Mexicanos, México, Imprenta de Galvén, a cargo de
Mariano Arévalo, 1829, pp. 35-52 y 52-53, respectivamente).

19 Ver las 11. 3, tit. 6, lib. 3 de la R.I. u 11, tit. 11, lib. 7 de la Nov.R;
también el articulo 1° del decreto de 11 de septiembre de 1820 sobre
que los jueces de primera instancia no se dediquen al ejercicio de la
abogacia en asuntos que no sean propios (Coleccidn de los decretos y
érdenes de las Cortes de Espafia que se reputan vigentes en la
Repiitblica de los Estados Unidos Mexicanos, op. cit., pp. 129-130).

20 En otras ediciones los adicionadores sf la incluyeron, asi en Pascua:
IV, 363.
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Los jueces no podian, por si ni a través de intermedia-
rios o dependientes, ejercer el comercio? ni tener bienes
raices, ganados o baldios dentro de su jurisdiccién salvo
que contasen con licencia para ello.22

La recusaci6n era el medio més importante con el que
contaba el antiguo derecho procesal para impedir que
Jueces parciales vulnerasen el derecho de alguna parte
negandole la justicia. Su cardcter preventivo presentaba
un problema grave: salvaguardar la integridad y la repu-
tacién del juez al mismo tiempo que proteger a la parte
que creia que podia ser tratado injustamente, por ello es
que el derecho hablaba del juez “sospechoso”. Tales sos-
pechas nacian de la familiaridad o parentesco entre el
juzgador y alguna de las partes o de otras muchas cau-
sas. Estas, en nuestra opinién, parcialmente expresan
una especie de cédigo elemental, pero perenne, de ética
profesional dirigido a procurar que ocurriese uno de los
mayores males que podia padecerse de manos de un juez:
la parcialidad.

Este “c6digo” se compone de los preceptos siguientes:

1. El juez debe carecer de familiaridad con las partes y
guardarse de adquirirla, por tanto, no debe ser su parien-
te, ni su compadre, ni su amigo intimo. Si procede odio-

21 II1, 5. Ver 1. 5, tit. 5, part. 1 y Nov.R. 1. 10, tit. 9, lib. 7.
22 1V, 17; trae a colacién las 11. 5, tit. 5, part. 5y 3, tit. 11, lib. T de la
Nouv.R.
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samente o con injusticia, aun fuera de juicio, contra algu-
na de las partes, puede ser recusado; igualmente, si no
escucha a algunas de ellas.

Desde luego, si el juez recibe algo de una parte,2? o si
viven juntos, o son socios, 0 compadres, o canénigos de la
misma iglesia,24 también puede ser recusado por ser sos-
pechoso.

2. Tampoco debe ser o haber sido enemigo capital del
recusante, incluso cuando esté reconciliado con él; ade-
més, puede recusarse al juez “...cuando es pariente del
deudo de su enemigo, o comensal suyo, o de éste o su pai-
sano, u oriundo de su pais, y halldndose en tierra extrafia
se tratan como hermanos, bien que la amistad que sélo
proviene del paisanaje no es causa suficiente para la
recusacion.2s

23 VerNov.R. 1.8, tit. 1, lib. 11.

24 Dice el texto (III, 301) que no es recusable el juez cuando es canénigo
en la misma iglesia de la cual también lo son ambas partes. El caso en
el que el juez fuera candnigo de la misma iglesia que las partes, sién-
dolo éstas de iglesias distintas, no es considerado ya que el Concilio de
Trento considers incompatibles, v por tanto ne acumulables, los bene-
ficios que requerian de residencia personal (El Sacrosanto y
Ecuménico Concilio de Trento, Madrid, Ramén Ruiz, 1798, sesidn VII,
cap. 2, 4, 5y 6 de Reformatione, sesién XIV, cap. 9 de Reformatione, y,
sesion XXIV, cap. 17 de Reformatione). En cuanto a la incompatihili-
dad de las canonjias, véase al Diccionario de derecho candnico arre-
glado a la jurisprudencia eclesidstica espafiola antigua y moderna...,
Paris, Libreria de Rosa y Bouret, 1859, sub voce “incompatibilidad”
(especialmente el apartado 2 en donde se encentrardn, también, las
disposiciones conciliares antes mencionadas).

25 1II, 300-301.
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3. El juez no debe haber sido abogado en la causa que
se le somete, pero si puede haberlo sido de alguna otra de
las partes. Es de notar que puede recusarse al juez
“...cuando fue consultor en la causa, aunque no haya sido

abogado, y revel6 su voto; mas no, si no lo hubiese
hecho” 26

[gualmente si fue consultor o testigo de alguna parte y,
luego, pasa a ser juez del mismo pleito.2? Otros puntos
derivados de la conexién entre el juez y la misma causa u
otras en donde intervengan las mismas partes son, el no
poder fallarla en ulterior instancia cuando ya lo hizo en
la primera, el no tener pendiente la recusacién o la ape-
lacién de una sentencia con una de las partes, y tener el
Juez en su tribunal “...otro pleito igual al que pende ante
él, pues se presume juzgard en éste del mismo modo”.28

4, No debe ser juez en causa propia ni tener interés, ya
sea directo o indirectamente, en el asunto.29 Por tanto,
entre el recusante y el juez no deben pender pleitos par-
ticulares ni existir entre ellos relaciones tales como las de

26 11, 300.

27 Lo contrario tampoco se permitia, es decir que el juez que hubiese sen-
tenciado un pleito no debia auxiliar a la factura de escritos ¢ en dili-
gencias encaminadas a la impugnacién de su decisién; pero si podia
coadyuvar, gratuitamente, a su defensa (IV, 43; remite a la 1. 13, tit.
16, lib. 2 de la N.R. 6 17, tit. 22, lib, 5 de la Nov.R.).

28 III, 300.

29 IV, 16-17;verlas 11. 9y 10, tit. 4, part. 3; 1. 6, tit. 7, part. 3; 11. 4 ¥ 5,
tit. 6, lib. 3 de la N.R. que correspende a la 14, tit. 11, lib. 7 de la
Nov.R,
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sociedad, fianza o de cualquier otro tipo, sean vinculadas
con la [itis o no.

5. No sélo en atencién a conservar su libertad politica,

sino para garantizar su imparcialidad, el juez no debe ser
subdito de alguna de las partes.30

6. El juez estd obligado a estudiar y conocer el pleito y

el derecho a él aplicable. Si el asunto fuera arduo y el
juez imperito, puede ser recusado.3! Lo mismo puede

30 Este punto plantea interesantes problemas. En los frecuentes casos en

31

que la Corona litigaba contra individuos o corporaciones, ya por causa
de los distintos regimenes de responsabilidades de los oficios de gober-
nacion y justicia —juicios de residencia, procesos resultados de las visi-
tas, etc.— o en otros asuntos especiales como los pleitos por los diezmos
de regulares, las rentas de las sillas vacantes o los expolios en Indias
o los asuntoes con interés fiscal, los jueces eran, evidentemente, sus
sibditos y, por tanto, debian su posicidn a ella. Esta situacién, que
nosotros creemos haber resuelto a través del raquitico expediente de
una independencia judicial las mas de las veces sélo formal, y de una
estabilidad profesional que suele acompanarse de sueldos no siempre
ajustados al trabajo y de la ominosa figura de la ratificacién, esta
situacién decimos, no tuvo un particular tratamiento por Tapia ni por
Febrero.

Xl juez ordinario que era bisofio o lego debia nombrar asesor letrado
(III, 304) y los honorarios de éste —que no estaban fijades por el aran-
cel- tenian que ser cubiertos por las partes y prudencialmente deter-
minados por el mismo juez segin fuera la calidad del asunto, de los
litigantes, y otras circunstancias (Pascua: IV, 298; remite a la 1. 3, tit.
21, part, 3 y al arancel de abogados). Los asesores podian ser “volun-
taries” —nombrados al arbitrio del juez cuando era lego— o “necesa-
rios” ~los que forzosamente, gracias a un mandato legal, debian asistir
al juez—. En ambos casos sus obligaciones eran las mismas que las de
los jueces. Es de notar que la responsabilidad por la sentencia dictada
conforme con la opinién del asesor no era del juez, sino del dicho ase-
sor. El juez, por su parte, podia discrepar de la opinién del asesor,
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decirse si fuese por costumbre excesivamente severo,
cruel o indiscreto.32 Evidentemente, estas causas de recu-
saci6n apuntan a otros asuntos, distintos de la imparcia-
lidad, que tocan a la ética profesional de los juzgadores.33

Es evidente que es en interés de la justicia y, en el
fondo, de los derechos de los gobernados, que la imparti-
cion de justicia sea lo méas rapida posible. Por ello es que
el Febrero afirma que si el juez fuese moroso, el interesa-
do puede apelar al superior.34 Toca a este punto que
comunicacién y auxilio entre los jueces sea pronta y aten-
ta.3s

Los jueces tenian obligaciones especiales relacionadas
con dictar sentencia, a saber:

pero no por ello juzgar sin algin auxilio ya que entonces necesitaba
consultar al superior al cual debia remitir el expediente con la infor-
macidn del caso (IV, 40-41; véase la real cédula de 22 de septiembre de
1793 que, segun Pascua -1V, 397 fue comunicada a América por otra
del 2 de julio de 1800 y publicada por bando en la ciudad de México al
afio siguiente). El asesor letrado debia jurar desempefiarse fielmente
(VII, 361). Era nula la sentencia dada sin asistencia del asesor letrado
gi el juez es lego y el asunto grave o complicado (IV, 234).

32 III, 301.

33 Esde notarse que las mismas causas por las que podian ser recusados
los procuradores y los drbitros podian extenderse a los jueces (I1],
302).

34 Pascua: V, 125; textualmente se refiere a “...resistencia, morosidad,
contemplacién u otro defecto que experimente en este punto”. Esta
afirmacion concuerda, segin los adicionadores de Febrero, con el arti-
culo 17 del capitulo 2° del decreto de 24 de marzo de 1813.

3 IV, 17,
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1. Por la importancia de las sentencias en las causas cri-
minales debian examinar con gran cuidado el proceso
“...desnudédndose de todos los afectos, sea de odio, temor o
compasién, para que con la mayor imparcialidad y el debi-
do detenimiento pueda dar una decisién justa y atinada”.36

Tal decisién es cosa que se desprende de los autores.
Pero, si el juez tiene “ciencia privada” sobre el asunto y no
quiere fallar contra ésta, segin “muchos autores” —que
nuestro texto no cita— puede mandar los autos a su supe-
rior “...0 comunicar al interesado la falsedad de las pruebas
para que procure acreditarla en el juicio de apelacion”.37

Esta excepcion al secreto que debe guardar el juez y al
principio quid non est in actis non est in mundo, en nues-
tra opinién, implica un claro reconocimiento de que el dic-
tar sentencia era un acto de trascendencia moral que exi-
gia de parte del juzgador plena rectitud de conciencia,
amén de una adecuada instruccién en las circunstancias
del caso. Es mas, el juez al dictar sentencia —sea la causa
criminal o no— debia estarse a la verdad de los autos “...y
no detenerse en las solemnidades y sutilezas prescritas

36 VII, 395.

37 VIII, 395. Creemos que nuestros autores no incluyen en la “ciencia pri-
vada” del juez a los informes en derecho —aunque éstos no suelan estar
en los autos— sino que se refieren al conocimiento de los detalles del
pleito obtenido por medios no judiciales mi parajudiciales. Recuérdese
que, cuando menos conforme al estilo del Consejo de Castilla y desde
mediados del siglo XV1I, los informes de los letrados se trasladaban de
parte a parte (Cabrera Nifiez de Guzmaén, Melchor, Idea de un aboga-
do perfecto, reducida a prdetica, deducida de reglas, ¥ disposiciones del
Derecho..., Madrid, Oficina de Eugenio Rodriguez, 1683, pp. 204-207).
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por derecho para el orden de enjuiciar”.38 Sin por ello
quedar autorizado a soslayar las formas “sustanciales”
del orden judicial.3?

El contenido de la sentencia debia ajustarse a las
“leyes patrias”, lo cual equivale, por un lado, a rechazar
el derecho romano y el de los autores y, por otro, a una
profesion de fe regalista.4? Esta obligacién del juez queda
reforzada con otra —establecida expresamente en el dere-
cho castellano e indiano- que constrifie a siempre consul-
tar sobre la necesidad de modificar o revocar normas rea-
les contrarias al derecho.4! Para la materia mercantil
téngase presente que los consulados debian sentenciar
“...a estilo llano, verdad sabida y buena fe guardada”.42

38 1V, 223,

39 Iv, 223

40 Especialmente si tenemos presente que, si el caso no estuviera resuel-
to por la ley, el juez debia consultar al rey a través de su superior, tal
v como estd mandado por la 1. 7 (cap. 7), tit. 40, lib, 12 de 1a Nov.R.
(VIL, 395). Sobre la fundamentacidn de las decisiones judiciales ténga-
se presente lo dicho por Levaggi, Abelardo, “La fundamentacion de
las sentencias en el derechn indiano”. En Revista de Historia del
Derecho, 6, Buenos Alres, 1978, pp. 45-73.

41 IV.17; véanse las 11. 25, tit. 13, part. 2; del tit. 4, lib. 3dela Nov.R.; ¥
18, 22 y 26, tit. 1, lib. 2 de 1a R.I. En Pascua (IV, 363) se refuerza la
necesidad de consulta para los jueces y ministros de las Indias, y se
alega que éstos no deben esgrimir “razones de derecho” contra las nor-
mas reales ya que éstas fueron muy bien vistas y estudiadas.

42 Pascua: IV, 243; trae a colacién las ordenanzas de los consulados de
Veracruz y Guadalajara. Recuérdese el recelo con que el derecho anti-
guo veia la intervencién de abogados en la materia mercantil: el
Febrero recoge la prohibicion de presentar memoriales firmados y/o
escritos por letrados y la obligacién de los jueces de desechar todo lo
que les pareciera sutileza y formalidad de derecho (11, 221-232 y
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2. Hay ocasiones en que, para evitar injusticias, el juez
inferior debia consultar con el superior el contenido de la
sentencia. Esto se hacia después de ser pronunciada,
pero antes de su publicacién.3 Es de notar que segin
otro pasaje del Febrero la consulta podia hacerla a letra-
dos “...expertos, imparciales y de buena fama, elegidos
con aprobacién de ellas {de las partes]”.#4 Pero si no le
satisfacia la opinién de los tales letrados, debia consultar
al tribunal superior.

Asi como el delito tipico del abogado era el prevaricato,
el del juez era, también una forma de prevaricar, es decir
de faltar a la fidelidad debida, ya no al cliente, sino a la
investidura, al oficio. Nuestro texto afirma que comete
soborno o cohecho el juez que por interés o a cambio de
alguna dédiva hace, algo contrario a 1a justicia o relativo
a su oficio.#5 La rica casuistica sobre el tema hizo que las
penas que debian imponerse a estos jueces corruptos se
senalaran al arbitrio de los tribunales, los cuales debian
—obviamente— tomar en cuenta todas las circunstancias
del asunto. De cualquier modo, ademds de las pecunia-

Pascua: 1V, 244 apoyado en la 1. 5, tit. 2, lib. 9 de la Nov.R. y en los
articulos 16 de las ordenanzas consulares antes mencionadas, 6 del
capitulo 1° de las de Bilbao y San Sebastidn yen la 1. 37, tit. 6 y 1. 28,
tit. 46, lib. 9 de la R.1., respectivamente).

43 VII, 397.

44 1V, 224. La sentencia dictada por un juez lego sin la asistencia de ase-
sor letrado, tratdndose de un asunto complicado v grave, puede ser
afectado de nulidad (IV, 234,).

45 VII, 163. M4as abajo tratamos del prevariato (sic) y del cohecho con
mayor detenimiento.
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rias, el destierro y el presidio, parecia “muy justo” que el
culpable perdiese el empleo; ello motivado, como dijimos
antes, por el abuso del cargo.48 A pesar de que las normas
positivas —segin los autores— no distinguian subtipos del
cohecho, es necesario diferenciar “... el hecho del juez que
admite dadivas o regalos sin faltar a ésta [a la adminis-
tracién de la justicial, v. gr. por abreviar la decisién del
pleito, y el de un magistrado venal que se deja corromper
para dar un fallo injusto: éstos son dos delitos distintos,
aungque las leyes los castigan con igual pena. Los autores
suelen llamar al primero barateria, al segundo propia-
mente cohecho” 47

46 VII, 46. Ademds: “Por falta de moralidad no puede ser juez el sujeto de
mala conducta, ni el que recibe dadivas por la administracion de la
justicia” (IV, 16; ver la L. 4, tit. 4, part. 3 y la 4, tit. 1, lib. 11 de la
Nov.R.).

47 VII, 164; el subrayado es del Febrero. Baratar significa en general
negociar, v en el siglo XIV baratero significaba engafiador o tramposo.
Américo Castro (citado por Corominas} afirma que en las Cortes de
Leén y Castilla, t. II1, p. 58, afio de 1425, encontramos cohechos y
baratos mano en mano, referidos a las sinvergiienzadas que acostum-
braban los recaudadores reales de entonces. Barato como de poco pre-
cio se asocié con chanchullo: “... como una baratura fundada en cir-
cunstancias de la vida, de conducta humana, no en nada objetivo... Un
reflejo se ve en baratar; «El juez que gasta mas de lo que puede, estd a
peligro de hazer lo que no debe, emprestillando, cohechando y bara-
tando la justicia» (Politica de Bobadilla, a.1597). Se trata de un pasa-
je de la conocida Politica de Corregidores de Diego de Bobadilla y
Castillo y que, se esté de acuerdo o no con la interpretacién de D.
Américo, nos confirma en la distincidn del Febrero. Seguimos a
Corominas, Joan, Diccionario critico etimolégico castellano e hispdni-
co, Madrid, Editorial Gredos, 1991, t. I, sub voce “baratar”, ver espe-
cialmente la nota 6.
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Esta distincién estaba plenamente aceptada por la doc-
trina; asi se citan a Mattheu, Lopez, Larrea y Vilanova.48

Ahora bien, para que exista el cohecho o la barateria

no

se requiere que el juez efectivamente reciba la cosa

48

Los autores a los que se refiere el Febrero son:

Lorenzo Matheu y Sanz (latinizado Matthaeu et Sanz), quien nacié en
Valencia y fue caballero de Montesa. Sirvié como juez de causas civi-
les, fiscal y oidor de la Audiencia de Valencia, alcalde de casa y corte
de Madrid, consejero togado de Indias (1668) y presidente del Consejo
de Aragén (1671). Dejé numerosas obras religiosas y referentes al régi-
men politico valenciano, la que cita el Febrero es la siguiente:
Tractatus de re criminali, sive controversiarum... (Lyon, 1676; Lyon,
1686; Lyon, 1738, con la indicacién de ser la cuarta edicién; Madrid,
1776). Fue el traductor de la Emblemata de Solérzano. Malagon-
Barceld, Javier, La literatura juridica espafiola del siglo de oro en la
Nueva Esparia, México, Biblioteca Nacional-Instituto Bibliografico
Mexicano, 1959, pp. 56 y 114; Palau y Dulcet, Antonio, Manual del
librero hispano-americano, Madrid, Julio Otlero Editor, 1990, t. V, sub
voce; Frankenau, Gerardus Ernestus de (Cortés, Juan Lucas), Sacra
Themidis Hispanae Arcana. Madrid, Antonio Sancha, 1780, p. 252.
Gregorio Lépez es el celebérrimo glosador de las Partidas; por no
recargar el texto y debido a que su trabajo es de tedos conocido, excu-
samos dar mds informacién. Tapia y Febrero traen a colacion la glosa
primera de la 1. 26, tit. 22, part. 3.

Juan Bautista Larrea fue un jurista madrilefio muerto en enero de
1645. Fue becario del Colegio Mayor de Cuenca, catedratico de
Salamanca de dende pasé a la Audiencia de Granada con la plaza de
oidor. Después fue fiscal del Consejo de Haclenda. En 1636 recibié la
merced de un hdbito de Santiago. Su carrera culminé cuando fue pro-
movido a una plaza de mimstre togado en el Consejo de Castilla. De
sus muchas obras, el Febrero remite en el pasaje aludido a las
Decisiones Granatensis Senatus (Lyon, 1636; Lyon, 1639; Lyon, 1647;
Tourncn, 1648; Lyon, 1658; Lyon, 1686-1689). Ver Enciclopedia
Universai Hustrade Europeo-Americana, Madrid-Barcelona, Espasa-
Calpe, 1930-1988, t. XXIX, sub voce; Alvarez y Baena, José Antonio,
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prometida, ya que basta que convenga en recibirla.4® Por
ultimo, es claro que la sentencia obtenida gracias a estos
ilicitos medios es nulad0 y que los sobornadores también
eran delincuentes.5!

Otros delitos que podian cometer los jueces estaban
relacionados con el pronunciamiento de sentencias que
contuvieran excesos, los tales podian ser corregidos por el
juez superior y si el inferior se habia hecho culpable de
un acto criminal o de alguna transgresién que mereciera
su deposicion, el fiscal podia proceder en su contra. Si el
juez no hubiese liegado al extremo de cometer un delito,
simplemente se le imponia una multa.52 Evidentemente,
las circunstancias que intervenian en que un juez dictase
una sentencia con “excesos” eran -y todavia son— de
naturaleza varia y nos parece que es licito presumir gue
muchas veces girarian en torno a alguna forma de cohe-

Hijos de Madrid ilustres en santidad, dignidades, armas, ciencias y
artes, Madrid, Benito Cano, 1789, t. III, pp. 167-168; Palau y Dulcet,
Antonio, op. cit., t. IV, sub voce, Malagén-Barceld, Javier, op. cit., p.
120.
Senén Vilanova y Manes, el cual florecié a fines del siglo XVIII y a
principios del pasado. Fue abogado de los reales consejos, asesor de las
encomiendas mayor de Montesa y Alcald de Chivert que eran del
infante Francisco de Paula. Fue autor de tres volimenes impresos por
Tomés Albdn (Madrid, 1807) llamados: Materia criminal forense o tra-
tado universal, tedrico y prdctico, de los delitos v delincuentes...; el
Febrero cita del tercero de ellos.

49 VII, 165,

50 IV, 235y VI, 165; ver 1. 3, tit, 22, part. 31.

51 Segin nuestros autores (VII, 164-165), que traen a colacién a la
Nouv.R. 1. 8, tit. 4, lib. 11, deben ser castigados con la pena establecida
por la 1. 26, tit. 22, part. 3.

52 VII, 398.
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cho, es decir de un delito. Pero, es claro que las cosas no
siempre eran asi y, por tanto, creemos que es menester
acudir a alguna figura de la tradicién juridica castellana
que mejor nos ilustre la curiosa distincién que al parecer
hace nuestro texto entre actos criminales y otras transgre-
siones. Nuestra bisqueda no es muy dificil, lo que en el
fondo explica eso de las “demds transgresiones” es un cua-
sidelito de larga historia: si iudex litem suam fe-cerit.53 En
D. 50, 13, 654 e Inst. 4, 5 pr., encontramos los elementos
mas importantes de la regulacion de esta institucion. Asi
el Digesto: “Si un juez hubiera juzgado mal, no parece que-
dar obligado propiamente por maleficio, pero, como tam-
poco lo estd por contrato, y ciertamente ha cometido una
falta, aunque sea por imprudencia, se entiende que queda
obligado como si fuese por un maleficio”. Las Instituciones
completan el cuadro: “...y sufrird una pena de la cuantia
que con arreglo a su conciencia estime oportuna el juez
que conozea de la acusacién”.55 Nos parece importante
sefialar que aqui, otra vez, es parte de la funcién judicial la
vigilancia y gobierno de lo que concierne a la imparticién de

53 La traduccidn literal, “si el juez hiciere suyo el litigio”, aproxima el
cuasidelito a la figura de la prevaricacién -y por ende a una inteligen-
cia de €] mds bien delictual-. Las traducciones castellanas mas usua-
les se alejan de tal sentido. Téngase presente, sea como fuere la tra-
duccion, la imprecision conceptual del cuasidelito justinianeo.

54 Idéntico a D. 44, 7, 5, 4. La edicién que usamos es la siguiente: El
Digesto de Justiniano, Pamplona, Editorial Aranzadi, 1975. Estaesla
espléndida versidn castellana de D’Ors, Hernandez-Tejero y Garcia-
Garrido,

55 La edicién que empleamos es la de Francisco Herndndez-Tejero:
Instituciones de Justiniano, Madrid, Universidad de Madrid-Facultad
de Derecho, 1961.
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justicia: la conducta de los abogados, procuradores, y hasta
la de los mismos jueces.

El Febrero menciona otro grupo de irregularidades come-
tidas por los jueces, que en ocasiones llama “atentados”, y
que ofrecen una dificil sistematizacién, pero que quiza
tuvieron un tratamiento cuasidelictual. Asi por ejemplo,
cuando el juez eclesidstico conoce de causa secular ya que
carece de jurisdiccién para ello,5 cuando entablada la ape-
lacion el juez inferior siga actuando en el asunto,3” cuando
el juez o sus ministros en los juicios ejecutivos compran los
bienes de la almoneda.58

El gobierno de los jueces en los asuntos de su jurisdiccion
extiende su responsabilidad a situaciones tales como los
perjurios cometidos por el reo cuando no han vigilado que
se cumplan los requisitos de desahogo de la confesional .59

Antes de finalizar con lo que toca a los jueces es intere-
sante mencionar que las obligaciones de éstos, en buena
medida, se extienden a los drbitros de derecho y arbitra-

56 IX, 34.

57 VIII, 8, Sigue a Antonio Gémez en sus célebres Variae resolutiones
(lib. 3, cap. 13, num. 31, realmente el lib. 3 equivale al t. III; asi en la
edicion que hemos consultado: Gomezii. Antonii, Variae resolutiones
Juris civilis, communis et regii, Lyon, Joannis Poguel, 1701, 3 tomos de
paginacién corrida, el pasaje en cuestién estd en la pp. 536-537). La
razén que esgrime el Febrero es que con la apelacidn, proceda o no con-
forme al derecho, se concluyé el “oficio” del juez inferior.

58 V, 172. La venta es nula y los compradores deben restituir lo adquiri-
do con sus frutos ya que actuaron con dolo. El Febrero se apoya en la
glosa 8 de Gregorio Lopez ala 1. 4, tit. 5, part. 5.

5% VIII, 29.
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dores. La distincidn entre ambos es la siguiente: los pri-
meros deben resolver el asunto siguiendo el orden pres-
crito por el derecho “...del mismo modo que si fuesen jue-
ces ordinarios...”® y los segundos son “amigables compo-
nedores” y, por ello, no requieren cumplir con las formas
Juridicas, aunque si deben observar todo lo que toca a no
actuar con dolo. E] gobierno de los pleitos por parte de los
Jueces alcanza a los arbitradores, ya que si éstos actian
con dolo, aquéllos tienen potestad de nombrar a otros
“hombres buenos” para resolver el entuerto.8l

I1. Abogados

Muchos autores se deshicieron en alabanzas del arte
abogadil y afanosamente describieron las altas y esclare-
cidas prendas que debian adornar a los que lo profesa-
ban. No debe extrafiarnos que hubiesen sido especial-
mente abogados los que se dedicaron a tan loable empre-
sa ya que no parece que hubiera otros que quisieran
hacerlo. jQuién no conoce las terribles y, en muchas oca-
siones, justas criticas dirigidas contra los letrados! Ante
tanto veneno, cdmo no acudir a la apologia. Nuestro
Febrero se contenta con decir, quizd como pudoroso mea

60 1IV,32.

61 IV, 32;véasela 1. 23, tit. 4, part. 3. El Febrero agrega, en una nota de
pie de pégina, algo que interesa al asunto del gobierno de los pleitos
por los jueces: segin Hevia Bolafios, si se necesita realizar probanzas
en un proceso comprometido en drbitros o arbitradores, deben hacerse
ante juez, ya que éstos carecen de jurisdiccion. El pasaje en cuestion,
cuya cita omite nuestro texto, es el lib. 2, cap. 14. nam. 16 del t. 2, que
en nuestra edicién corresponde al t. I1, p. 434 (Hevia Bolafios, Juan de,
Curia filipica, Madrid, Pedro Marin, 1776).
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culpa, que para ser buen abogado se requieren “cualida-
des sobresalientes” y que las naciones cultas siempre
han estimado tan “ilustre” profesién.6? Enseguida pasa
al analisis de los requisitos que sefialaba el antiguo dere-
cho para poder ejercer la profesién: titulo expedido por
autoridad suficiente,53 examen,4 juramento® y colegia-

62 1V, 41.

83 Invoca las 11. 13, tit. 6, part. 3; 1, tit. 16, lib. 2 de la N.R. 6 tit. 22, lib.
5 NovR.; 1y2,tit. 24, lib. 2 de la R.I. Ademss, puede verse el auto
acordado de la Real Audiencia de México de 15 de julio de 1738 en
Belenia, Eusebio Bentura, Recopilacién sumaria de todos los autos
acordedos de la Real Audiencia y Sala del Crimen de esta Nueva
Espana, México, Felipe de Zuiniga y Ontiveros, 1787, £. 1, p. 1 de la 3°
foliacion.

64 En Pascua (IV, 398) se trae a colacién un curioso pasaje de Diego
Pérez sobre la falta de seriedad de estos exdmenes; nos permitimos
transcribir el pasaje: “Quodutinam apud Hispanos nostre servaretur:
ut enim existimo (quod experientia didici) propter formam potius,
quam proter substantiam sit examen istud”. (Pérez de Salamanca,
Didaco, Commentaria in quatuor priores libros ordinationum Regni
Cuastellae, Salamanca, Antonio Ramirez, 1609, al fin del comentario a
la 1.2, tit. 19, lib. 2 que en nuestra edicién corresponde al t. 1, p. 405).
Las normas sebre exdmenes de abogados son muy conocidas; para la
Audiencia de México ténganse presentes sus autos acordades de 1709
(sobre que sélo se examinen a espafioles) y de 20 de julio de 1744
(sobre la forma de practicar el examen), su decreto de 21 de abril de
1785 y la real cédula de 4 de diciembre del mismo ano (sobre los docu-
mentos necesarios para presentar el examen). En Beleiia, Eusebio
Bentura, op. cit., t. 1, pp. 1y 2 de la 3°. foliacién.

65 El juramento se hacia al recibirse —como hoy en dia~ pero, ademads, las
leves mandaban que cada afio debia reiterarse; ello no se practicaba
(asi lo informa de la Pascua -1V, 399- quien trae a colacién el Teatro
de la Legislacion, t. I, p. 44). Es de notar que el fundamento de la obli-
gacién que tenian todos los abogados de defender gratuitamente a los
pobres, miserables y desvalidos era el juramento recepcional (IV, 43;
con remisién a 11. 16, tit. 16, lib. 2 de la N.R. 6 13. tit. 22, lib. 5de la
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ci6n.%6 Nos parece claro que todos estos puntos estan diri-
gidos a tratar de garantizar que los abogados tengan una
suficiencia intelectual, experiencia minima para postu-
lar y una categoria social superior.67

El abogado no sélo debia ser apto por sus conocimien-
tos, ademaés requeria ser de publica probidad. En conse-
cuencia, no podia ejercer el oficio, mds que en su propio
favor, aquel que hubiese sido condenado por adulterio,
traicién, alevosia, falsedad, homicidio u otro delito de
andloga gravedad; y sdlo en favor de sus parientes con-
sanguineos y por afinidad muy cercanos, de sus entena-
dos o de huérfanos bajo su proteccién, los condenados por
delitos menores como el hurto.68

La justicia del asunto y el interés del cliente eran con-
siderados las guias mas importantes del abogado recto.
Aunque el Febrero no aborda directamente e punto de la
justicia del pleito, la tradicién juridica castellana esta-

Nou.R.; real orden de 18 de marzo de 1799 que extendid la obligacién
de trabajar gratuitamente en los asuntos de oficio contra “paisanos o
militares” que no tuvieran con qué cubrir honorarios).

66 El Febrero invoca los preceptos siguientes: autos 6, 13 y 14, tit. 16, lib.
2 de la N.R. y los decretos de 22 de abril de 1811 y de 9 de octubre de
1812 {(art. 13, cap. I) (ambas disposiciones gaditanas se reputaban
vigentes en México; véase la Coleccion de los decretos y érdenes de las
Cortes de Espafia que se reputan vigentes en la Repiblica de los
Estados Unidos Mexicanos, op. cit., pp. 8 y 35-52).

67 Otro asunto era el control de quiénes y cudntos podfan ser abogados
gracias a la existencia de obstédculos de diversa indole que podian
encontrarse en los estatutos de colegios y academias.

68 IV, 43.
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blecié que el abogado no, debia defender asuntos cuya
injusticia conociera y si descubriese tal nota después de
iniciado el litigio, y el cliente se empefiaba en seguirlo,
debia dejarlo.69 En cuanto al interés del cliente, nuestro
texto si proporciona algunos datos. En los tribunales
superiores estaba prohibido postular en causas en que el
juez fuese el padre, yerno, hijo o suegro del letrado:7
tampoco podia ser abogado el padre, hijo, yerno, hermano
o cuiado del escribano ante el cual se estuviese actuan-
do;7 los abogados de una parte en la primera instancia
no lo debian ser de la otra en las ulteriores.? Otros pun-
tos, tales como el no sacar los pleitos de su pueblo y la
obligacion de ver los autos personalmente, sélo son insi-
nuados por nuestro texto, mismo que carece de un impor-
tante desarrollo sobre cosas tan significativas como la

69 Asi en el capitulo segundo de las “Ordenanzas de los abogados y pro-
curadores” de 14 de febrero de 1495 (en Ramirez, Juan, Libro de las
bulas y pragmdticas de los Reyes Catdlicos, Madrid, Instituto de
Espafia, 1973, t. I, fol. 101 v.} y, desde entonces, hasta la Nov.R.
También es un tépico de la teologia moral: el abogado peca, y esta obli-
gado a restituir, si defiende una causa injusta, ya sea que lo sepa
antes de iniciarla o durante su desarrollo (ver Sdnchez de la Parra,
José, Teologiu cristiana dogmdtico-moral, compendiada en dos tomos:
su autor el M. R. P. Fr. Daniel Concina..., Madrid, Oficina de Antonio
Fernandez, 1780, t. 1, p. 91).

70 1V, 42; remite a 11. 33, tit. 16, 1ib. 2 de la N.R. 6 7, tit. 22, lib. 5 de la
Nouv.R.y 28, tit. 24, lib. 2dela R.I.

71 IV, 42; remite ala 1. 7, tit. 25, 1ib. 4 de la N.R. 6 6, tit. 3, lib. 11 de la
Nov.R. Es de notar que el Febrero nos informa que, segiin José Manuel
Dominguez ({lustracién y continuacién a la Curia Filipica v correccion
de las citas que en ella se hallan erradas, Valencia, 1770), la practica
contraria estaba tolerada.

72 IV, 43; 1. 10, tit. 24, 1ib. 2R.T,
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responsabilidad de los abogados que por su culpa perdian
los pleitos que se les encomendaban.?3

Pero un letrado sabedor del derecho, con experiencia,
que no hubiese sido condenado por delito alguno y recto,
podia ser grosero y falto de cortesia. Por ello, tanto en sus
escritos como en sus informes verbales, debia evitar toda
expresién o conducta injuriosa, guardar la compostura
debida, nunca interrumpir a sus colegas o al relator,7¢
dirigirse a los jueces con la reverencia debida? y otras
cosas de semejante jaez. Hoy estas cortesias solamente
son tenidas como estrategias para ganar pleitos o, en el
mejor de los casos, como prenda de una buena educacién;
pero, en los siglos pasados, eran importante reflejo de
una sociedad donde el honor y el derecho se encontraban
fuertemente vinculados en tanto que el primero era el
miramiento que creia uno merecer y, el segundo, en
buena medida, distinguia precisamente atendiendo al
honor.7 Es de notar que los jueces también estaban obli-

73 Por ejemplo, en IV, 43 se nos informa que era letra muerta la norma
que mandaba a los letrados recibir del cliente, antes de iniciar el liti-
gio, una relacién escrita del hecho y del derecho del asunto. Esta pre-
caucién se tomaba para que, al pedirsele al abogado las cuentas sobre
su desempeifio profesional, pudiese demostrar que el litigio no se habia
perdido por su culpa.

74 La antigua prohibicién de “atravesarse”; IV, 44, con remisién a las 11.
7y 8, tit. 6, part. 3; 25, tit. 4, lib. 2 de la N.R. 6 4, tit. 22, lib. 5 de la
Nouv.R.; con referencia al orden que debia guardarse en los estrados.

75 Usando de “sefior” para los fiscales, ministros y escritores togados de
los tribunales superiores (IV, 44).

76 Véase Pitt-Rivers, Julian, “Honor y categoria social”. En Peristiany, J.
G., et alter, El concepto del honor en lo sociedad mediterrdnea,
Barcelona, Editorial Labor, 1968, pp. 21-75.
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gados a guardar el respeto y el decoro debidos a los aboga-
dos.7

El delito por excelencia del abogado —y también del pro-
curador— era e] prevaricato,” el cual fue conceptualizado
por el Febrero Mexicano como sigue:

“Prevaricato. Incurren en este delito el abogado
y procurador que contraviniendo a la fidelidad que
deben a su cliente, favorecen al litigante contrario,
lo cual suele hacerse por interés. Este engafio tan
perjudicial a la recta administracion de justicia, es
una especie de falsedad o de traicién, como dice la
ley 14, tit. 16, part. 7, y se castiga con destierro
perpetuo y confiscacién de todos los bienes, no
habiendo descendientes ni ascendientes dentro del
tercer grado que tengan derecho a la herencia del
culpable. Con igual pena se castiga al abogado que
a sabiendas alega leyes falsas en los pleitos.”™

77 El Febrero lo omite; puede verse en la edicién de Anastasio de la
Pascua (IV, 402-403), quien sélo remite al art. 55 del cap. I, del decre-
to de 9 de octubre de 1812,

78 El significado coloquial de prevaricar, tal y como nes lo transmite

Covarrubias, es: “Desviarse un hombre de lo que tenia ofrecido y pro-
testado, volviendo atras su palabra e intento...” (Cobarrubias,
Sebastian de, Tesoro de la lengua castellane o espafiola, Madrid,
Ediciones Turner, 1984, sub voce).
Este sentido estd del todo de acuerdo con el fondo de la prevaricacién
en sentido juridico: el delincuente falta a la fidelidad debida al cliente,
la cual tiene su rafz en el juramento hecho por el letrado o procurador
al recibir el oficio.

79 VII, 145-146. Para la segunda parte del texto ver las 11. 6 y 7, tit. 7,
part. 7. Es de notar que se incluye bajo el rubro prevaricato algo que
realmente nada tiene qué ver con él: la responsabilidad por los perjui-

Estudios Juridicos 359



ANALES DE JURISPRUDENCIA

Es claro que la igualdad de la pena hizo que nuestro
texto considerara que el prevaricato tenia dos aspectos: la
traicién al cliente y, de algtin modo, ya que se alegaban
leyes falsas, la traicién al principe. Es interesante sefia-
lar que la pena de privacién de oficio o cargo publico lo
sufria quien abusaba del dicho oficio 0 cargo, ya que tal
conducta fue considerada de suyo un delito.80

Ahora bien, es menester distinguir el soborno de la pre-
varicacién. El soborno no sélo se asociaba con funcionarios
publicos, ya que podia ser sujeto activo cualquier “...emple-
ado o persona particular que por dddivas ejecuta algo con-
tra justicia o las obligaciones de su destino”.® Por tanto, el
abogado y el procurador podian ser, al parecer, sobornados.
Sin embargo, nos parece que entre estos delitos existia una
relacion de género a especie, es decir, el soborno o cobecho
era un ilicito que constituia una especie de prevaricato. La
razén nos parece que se encuentra en el significado mera-
mente gramatical de ambos conceptos 82

cios y costas que el abogado pueda causar a sus clientes. Ahora bien, el
resarcimiento de los daiios y perjuicios no se entendia como pena pecu-
niaria ya que “...m4s bien que pena es una recompensa dictada por la
razén y por la naturaleza misma...” {VII, 52).

80 Asi, el magistrado “...que por cohecho, parcialidad, colusién o fraude
da una sentencia injusta” (VII, 46).

81 VII, 163.

82 Al parecer el célebre decreto de las Cortes de 24 de marzo de 1813, en
su capitulo 1°, articulo 1°, apoya nuestra conclusién ya que afirma
que: “Son prevaricadores los jueces que a sabiendas juzgan contra
derecho por afecto o por desafecto hacia alguno de los litigantes u
otras personas”. Y en la 3°. y 4°. de sus 23 fracciones, consagradas la
mayoria a las modalidades de la prevaricacién, trata lo referente al
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Para concluir lo que se refiere a los delitos cometidos
por abogados, conviene tener presente que los ejecutados
frente a los jueces, segin la opinién de Hevia Bolafios
recogida por el Febrero,83 eran notorios y, por ende, su
tramitacion era extraordinaria. Es evidente que tal con-
sideracion también conviene a los procuradores.

Uno de los puntos del ejercicio profesional que mas
atencién recibié de parte de legisladores y tratadistas fue
el de la moderacién de los honorarios de los abogados y
todo lo que se referia a su remuneracién. Ya en D). 50, 13,
1, 9-13 se afirma que, desde un rescripto de los “empera-
dores hermanos” —Marco Aurelino y Lucio Vero-8¢ su
reclamacion se hacia ante los gobernadores en cognicién
extraordinaria; igualmente aparece —y es importante
notarlo- que la regulacion o estimacion de los honorarios
del abogado era terreno del juez quien debia proceder

soborno o cohecho. Debe apuntarse que ya no hace referencia a la anti-
gua distincién entre cohecho en sentido estricto y barateria. La edicién
del decreto que usamos es la de la Coleccién de los decretos y érdenes
que han expedido las Cortes Generales y Extraordinarias desde 24 de
febrero de 1813 hosta el 14 de septiembre del mismo afio, en que termi-
raron sus sesiones, Madrid, Imprenta de Repullés, 1820, t. IV, decreto

244; es importante sefialar que también se encuentra en la Coleccidn

de los decretos y érdenes de las Cortes de Espafia que se reputan vigen-

tes en la Repiiblica de los Estados Unidos Mexicanos, op. cit., pp. 67-

, 74,

83 VIII, 80.

84 Justiniano entiende por abogados sdlo a los dedicados a defender cau-
sas judiciales, por tanto los que daban consulta sobre asuntos y los
juristas propiamente dichos no debian recibir el mismo tratamiento.
Aunque los juristas, gracias a un rescripto de Antonine Pio también
podian exigir sus sueldos (D. 50, 13, 1, 4).
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segun la importancia del asunto, la “facundia” del aboga-
do y lo que se acostumbraba en la préctica forense del
momento. Los lectores medievales y luego hispano-india-
nos seguramente caerian en la cuenta de que el juez
cumplia, una doble funcién: juzgar sobre la reclamacién y
estimar los honoraria abogadiles. Sin duda esa no es la
inteligencia correcta del texto justinianeo, pero ;qué
podia pedirse de una lectura anahistérica y falta de criti-
ca? Por otra parte, el Digesto también ponia un tope a los
honorarios: la “cuantia licita” era cien dureos por causa.
Existia uha evidente relacién entre el pasado romano y la
practica forense hispano-indiana que se originé por el
impacto del derecho comin en el derecho castellano
medieval. El Febrero recoge esta tradicion cuando sostie-
ne que la regla primera para fijar los honorarios del abo-
gado es el pacto hecho antes del litigio y que, cuando no
se llegd a un acuerdo entre el abogado y su cliente, o0 en
caso de que alguno reclame lo que cree tocarle, para ase-
gurar que los dichos honorarios no excedan lo justo, debi-
an turnarse los autos “...al tasador o al colegio, o en los
graves los regularan los mismos jueces”.85 Como la apari-
cion de los colegios de abogados americanos sélo data del
siglo XVIII los asuntos graves, en las condiciones antedi-
chas, siempre fueron competencia de los jueces. El
Febrero nos informa que las causas sobre honorarios eran
frecuentes y que no existia una regla para decidirlos; el
juez, por tanto, debia proceder segiin su prudente arbi-
trio y tomar en cuenta la calidad del pleito, el trabajo
puesto en seguirlo y la costumbre de su tribunal, y

85 IV, 45.
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advierte que no debe “...gobernarse para esta regulacién
por el numero de paginas, lineas, articulos u otras cosas
semejantes que harian depender el valor del honorario de
la locuacidad o charlataneria de su profesor”.86 Y conclu-
ye con que “...de todos modos los letrados de honor debe-
ran contentarse con la regulacion de un magistrado para
no incurrir en la nota de codiciosos” 87

Los anteriores pasajes merecen una pequeiia digre-
sién. El problema de la charlataneria de los letrados es
tan antiguo como éstos. Sin duda, todos tienen presente
las criticas que la profesion ha recibido por ella. En nues-
tra tradicion se atacé el problema desde diversos dngulos:
el de los honorarios y el de las limitaciones impuestas al
discurrir verbal en los estrados y en los escritos que podi-
an presentarse en juicio.® Ya que tratamos estos proble-
mas en otros trabajos, no nos detendremos ahora en
ellos.8? En cuanto a la remisién al honor de los abogados
para que éstos se conformaran con honorarios tasados,
basta con recordar que la sociedad del antiguo régimen

86 1V, 45.

87 1V, 45,

88 El Febrero (IV, 43-44) sigue a Elizondo cuando recuerda que el aboga-
do debe evitar alegar impertinentemente; nuestra edicién Elizondo,
Francisco Antonio de, Prdetica universal forense de los tribunales de
Espaiia v de las Indias, Madrid, Viuda de Ibarra, 1786, t. IV, pp. 65-
69,

89 Noias para servir a la bibliografia juridica novohispana: la literatura
circunstancial (tesis de grado), México, 1992, t. I, pp. CIII-CLV.
También nuestra comunicacién para el X Congreso del Instituto
Internacional de Historia del Derecho Indiano, Veracruz, 20 a 25 de
abril de 1992.
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estaba muy preocupada por todo lo tocante al honor y los
letrados, al parecer, tuvieron muchos escriipulos en esta
materia. Sin embargo, las circunstancias concretas y los
matices con que se manifestaron no son objeto de este
trabajo. Sélo diremos que la consideracién del letrado,
visto desde las estructuras y los valores sociales hereda-
dos de la Edad Media, no siempre fue honorable y su
posicién dentro de la comunidad no solia ser de gran pro-
minencia. En pocas palabras, la nobleza togada no siem-
pre fue tenida como muy noble. La seguridad de que su
estatus se debia a la posesién de una ciencia hizo que,
como veremos mds adelante, se deslindaran los campos
propios del abogado de los de otras personas conectadas
con la administracién de la justicia, tales como procura-
dores y escribanos, quienes carecian del nivel intelectual
¥, por tanto, no merecian la misma estimacién que el abo-
gado. Eilo debié producir efectos harto saludables para
los clientes, los cuales —teéricamente— sélo recibian auxi-
lio juridico de verdaderos profesionales.

En cuanto al pacto de quota litis, el texto del Digesto
arriba mencionado lo condena como “mala costumbre”.
Esta condena, en términos mucho mis enérgicos, reapa-
rece en el Febrero donde se extiende a los procuradores. 90
La razén por la que este pacto siempre fue atacado esta
perfectamente expresada en las Partidas: se afana el

90 No podia ser abogado el que lo pactase (IV, 42; ver 11. 4y 14, tit. 6,
part. 3} y el abogado o procurador que lo hubiese empleado quedaba
infamado amén de sujetarse a las penas de la 1. 14, tit. 6, part. 3 (11,
365).
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abogado por ganar el asunto del modo que sea y, por ello,
abre las puertas a que se cometan injusticias.

Las costas se sujetaban a reglas especiales, a saber:

1. Eran fijadas por ¢l juez quien debia tener a la vista
los aranceles del caso. %!

2. El abogado que defendia su propia causa y la ganaba
obteniendo la condenacién en costas, no podia licitamen-
te exigir sus honorarios como si fuera un litigante cual-
quiera.f2

3. Cuando el abogado “...por malicia, culpa, negligencia
o impericia cause perjuicios y costas a su cliente, ya en
primera instancia o en las ulteriores, lo pague todo dupli-
cado”.93

Por tiltimo, los escribanos no podian ejercer la abogacia
ni favorecer a las partes de los pleitos y negocios que ante

91 V, 186.

92 Algo parecido sucedia cuando el abogado, notario o procurador patro-
cinaba por gracia a un pobre: éste no debia reclamar los honorarios
que aquéllos hubiesen podido cobrar incluso cuando obtuviera la con-
denacién en costas. En cambio, en este caso el patrono, por si, podia
reclamar los honorarios. Nuestre texto todavia hace una otra distin-
cién al sostener que cuando se defendia al pobre por gracia debido ala
amistad, éste podia exigir los honorarios, pero para si, por la obliga-
ci6n que tenia de compensar el trabajo de quien le ayudé (V, 185).

93 VII, 145-146.

Estudios Juridicos 365



ANALES DE JURISPRUDENCIA

ellos pendian, so pena de perder la escribania.® También
les estaba prohibide solicitar pleitos a otros escribanos,
especialmente los relacionados con asuntos contenciosos.%

III. Procuradores

Antes de iniciar este apartado debemos distinguir los
procuradores de los agentes de negocios o solicitadores.
Estos son: “...aquellas personas que en la corte y ciudades
donde residen las chancillerias y audiencias, se hallan
dedicadas a practicar las diligencias conducentes en los
pleitos y asuntos ajenos, como las pretensiones de empleos
u otros en virtud de orden, aviso o poder de los interesa-
dos... y a diferencia de los procuradores no pueden presen-
tar ninguna pretensién en juicio, ni hacer ninguna otra
gestion judicial, sino tan solo nombrar, teniendo poder del
interesado, procurador que le defienda en el pleito” %

94 1, 210. Verla 1.7, tit. 1, lib. 2 de la Nov.R.

95 Nov.R. 1. 11, tit. 24. lib. 5.

96 1I, 368. La labor de los agentes de negocios, por un lado, resulta aleja-
da de la técnica juridica, por tanto de nuestro interés inmediato y,
ademas, nuestro texto no les concede mayor importancia. Ello, desde
luego, no desdice de la relevancia que seguramente tuvieron; quiza
entre ellos se realizara una parte importante de la préctica necesaria
para obtener el titulo de abogado.

El Febrero nos informa que en la Chancilleria de Granada el acuerdo
autorizaba a los procuradores que fuesen a la vez solicitadores y que
en Madrid recibian este nombre todos aquellos que, a pesar de lo dis-
puesto por la ley, tenian algunos poderes. Ademds, una disposicién de
15 de julio de 1778 que regulé la situacién de los agentes de negocios
de Indias en la corte, permitié que dentro de su nimero se pudieran
contar los procuradores de los reales consejos que asi lo solicitasen y
llenasen los requerimientos necesarios para el desempefio del oficio
(II, 369). Es de notar que los escribanos reales podian solicitar o ser
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Dicho lo anterior, podemos iniciar nuestro analisis de
la figura el procurador. La edicién del Febrero que comen-
tamos no se dedica a desgranar las obligaciones de pro-
curadores que no sean las estrictamente procesales. Por
otra parte, procuradores y mandatarios tuvieron un tra-
tamiento juridico que, al parecer, fue virtualmente idén-
tico; asi parece desprenderse de la legislacién aplicable y
el Febrero, por su parte, no hace otra distincién entre
ellos mds que la siguiente: el mandato tiene un sentido
“mas general” y puede otorgarse verbalmente, en cam-
bio, la procuracidn se refiere a asuntos judiciales y
requiere de instrumento especial para su otorgamiento.??
Un claro ejemplo de este tratamiento igual es el de las
normas sobre fidelidad, secreto y diligencia.% Asi, el pro-
curador, tenia las obligaciones que tocan a los mandata-
rios, que son de sobra conocidas, y ademas algunas otras
especiales que provenian de su oficio. Nos detendremos
en los mas importantes aspectos éticos derivados de
ambas fuentes.9

agentes de pleitos o asuntos en los cuales no actuaban. Ello se debia a
que no podian causar mayores perjuicios ni tenian el nivel o valimien-
to de los demas escribanos —de camara, consejos, audiencias, de corte,
de juzgados de consejos—. Es decir, los escribanos reales sélo atendian
negocios y pleitos como meros apoderados o agentes —hoy dirfamos
como gestores profesionales— de mayor nivel que los simples tramita-
dores (I, 210).

97 1II,359yV,51-52.

98 11, 367-368.

99 Este punto no se encuentra expresamente sefialado en nuestra edicion
del Febrero, pero, ademas que es de sentido comun, a é] se refiere
Pascua: 1V, 405.
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A los procuradores se extienden muchas normas abo-
gadiles; asi por ejemplo, las del prevaricato, especialmen-
te la 1. 14, titulo 16, part. 7. Esta situacién no debe
hacernos pensar que sus actividades eran idénticas o
muy parecidas. Por razones que hemos apuntado ante-
riormente, y otras que merecen trabajo més abundante
que el nuestro, tanto a procuradores como escribanos se
les prohibié razonar en derecho —éste era campo exclusi-
vo de los letrados— por tanto, sélo se les permitia confec-
cionar escritos de mero tramite. Desde luego, el cumpli-
miento de las normas sobre este punto, y otros muchos
tocantes a los escritos que podian presentarse en las cau-
sas, era frecuentemente dispensado.100

Los procuradores debian rendir cuentas al dominus
negotii de lo que recibian por razén del pleito y de todos
los gastos que realizaban en su consecucién.9! Estas ero-

100 1V, 45-46; ver las 11. 1, tit. 22, lib. 5; nota 2, tit. 19, lib. 4; 3 y 9, tit. 31,
lib. 5 de 1a Nov R. Los directamente interesados en la causa sélo podi-
an dirigirse verbalmente al tribunal, y eso después de que los aboga-
dos hubiesen concluido su informe en estrados. Solo podian presentar-
se escritos en derecho suscritos por abogado recibido.

Es interesante destacar que las prohibiciones dirigidas a los procura-
dores de los tribunales supremos se extendian a los de todos los demas
tribunales (II, 367).

101 El procurador estaba obligado a pagar todos los gastos y derechos
necesarios para la defensa de su cliente, incluso las costas del contra-
rio si fuese condenado en ellas por litigante temerario. Si el dominus
negotit no concerté por sf los honorarios de escribanos, abogados y
demds que intervinieron en el pleite con su trabajo, ni tampoco los
contratd él, y todo fue hecho por el procurador, éste debe pagar las cos-
tas, si es necesario, de su bolsillo ya que fue él quien arreglo todo y por
ende es el obligado. Los abogados, escribanos, ete., tenian para ello
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gaciones corrian a cargo del principal salvo que mediase
pacto en contra. Es importante recordar que la prohibi-
cién del pacto de quota litis alcanzaba a los procuradores
quienes, ademas, no debian convenir con el abogado reci-
bir parte de los honorarios de éste ni pactar seguir y ter-
minar el pleito a su costa a cambio de una cierta canti-
dad!02 —se entiende inicialmente pagada por el duefio del
asunto—. Los procuradores eran responsables por cual-
quiera pérdida que sufriera su poderdante por causa de
culpa o negligencia.103

Un asunto importante de la procuracién, derivado de la
naturaleza del mandato, es que por virtud de la cldusula
que se llamaba de “relevacién al mandatario” el mandan-
te renunciaba a la eventual accién en contra del manda-
tario o procurador por sus malos manejos. Dadas las
terribles consecuencias que ello podia acarrear, el
Febrero recomendaba que no se incluyese esta cldusula
en los poderes salvo que expresamente hubiese sido auto-
rizada por el mandatario.1%

Los honorarios de los procuradores no reciben un tra-
tamiento especial en el Febrero. Sin duda, las razones

accién en contra del procurador y éste, a su vez, contra el poderdante;
el contrario que obtuvo a su favor la condenacién en costas no tenia
accidn para reclamarlas contra el procurador (V, 186),

102 I1, 365-366. Con referencia a las 11. 25, tit. 5, part. 3; 14, tit. 6, part. 3;
de la Nov.R.: 11. Ty 27, tit. 22, lib. 5; 8, tit. 16, lib. 2; y 1, tit. 24, lib. 2.

103 11, 365; se apoya en la 1. 2, tit. 5, part. 3.

104 TI, 364.
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son: 1. estaban sujetos a aranceles; 2. a ellos se extendie-
ron —cuando menos en algunos casos— los principios esta-
blecidos para los honorarios de los abogados. De cual-
quier modo, las tareas de éstos, como las de aquéllos, fue-
ron de una complejidad tal, que originaron una rica
casuistica que rebasé los limites impuestos por los aran-
celes.

El procurador sélo podia sustituir antes de que hubiere
contestado la demanda y siempre que en su poder cons-
tase expresamente tal facultad. Algo similar ocurria si
deseaba seguir la causa después de que la sentencia estu-
viese ejecutoriada.10

Antes de concluir es importante sefialar que la edicién
de Anastasio de la Pascua incluye apartados especiales
muy interesantes sobre los procuradores. Mencionaremos
s6lo algunos puntos especialmente relevantes:

1. Las plazas de procuradores de audiencia eran vendi-
bles y renunciables, no podian arrendarse, y requerian
del juramento de usar el oficio en derechura.106

2. Los procuradores debian cubrir los derechos de los
empleados de justicia a tiempo y con toda diligencia, aun

105 11, 362.

106 Pascua: IV, 405; remite a las 11. 1 y 10, tit. 24, lib. 2 de la N.R. que
corresponden a las 11. 1, tit. 35, lib. 5 y 12, tit. 31, lib. 5 de la Nov.E;
1.7, tit. 6, lib. 7 de la Nov.R.; 11, 2y 4, tit. 28,lib. 2de la R.1.
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cuando su poderdante no les hubiere dado suma suficien-
te para ello. Es de notar que el oficial de justicia que no
recibia lo que le correspondia podia pedir al tribunal que
apremiase al procurador moroso; sin embargo, la falta de
pago no le permitia suspender su trabajo.107

3. Los procuradores debian evitar “...cuaando hablen en
los estrados, decir cosas falsas, ni hacerlo sin licencia, ni
atravesar al procurador o abogado contrario al tiempo
que estuvieren hablando, ni recibir dddivas ni presentes
de sus partes porque dilaten las causas, ni hacer partido
con ellas de seguir los pleitos de su propia costa”.108

IV. Conclusiones

Nuestro antiguo derecho se preocupé por la proteccién
de los individuos sin recurrir a declaraciones ampulosas
y huecas. El afan por solucionar cada caso segin sus exi-
gencias propias y sus circunstancias concretas, garanti-
zaba ~sin tener que promulgar un principio general- que
hubiera, cuando menos, la intencién de que los problemas

107 Pascua: IV, 407; remite al auto acordado de la Audiencia de México de
6 de junio de 1806.

108 Pascua: IV, 408; remite al auto acordado de la Audiencia de México de
6 de junio de 1806.
Parece ser que esta norma fue la que regulé lo tocante a procuradores
de la audiencia novohispana durante las postrimerias del virreinato.
De la Pascua acude a ella en puntos que por ahora no nos atafien, pero
que son muy interesantes: el problema de los procuradores “intruses”
{i. 2., no del nimero de los de 1a audieneia), devolucién anual de los
procesos, tramite de rebeldias.
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se resolviesen conforme los dictados de la equidad. Un
ejemplo de lo anterior es el tratamiento juridico que reci-
bieron jueces, abogados y procuradores.

El Febrero refleja un modo de entender la profesién
del arte juridico fuertemente condicionada por la practi-
ca y, por tanto, alejada de tedéricas construcciones éticas
o iusfiloséficas que, por otro lado, generalmente resultan
inutiles. Es claro que muchos aspectos del desempeiio
profesional se quedaron en los tinteros de nuestros auto-
res y, por tanto, es necesario recordar que junto a los
desarrollos exegéticos y comentarios practicos del
Febrero, existieron otras fuentes de donde podemos obte-
ner un conocimiento cabal de como se esperaba se con-
dujesen los individuos vinculados a la administracién de
la justicia. Por ejemplo, estan los manuales teolégicos,
los libros destinados a la ensefianza elemental del dere-
cho y, especialmente, los expedientes judiciales. Ademas,
téngase presente el otro lado de la moneda, es decir, las
criticas que recibia la abogacia y todo lo que a ella se
vinculaba por parte de sectores mas o menos amplios de
la poblacién ilustrada. No se necesita explorar mucho
para encontrar ejemplos de ellas: El Periquillo Sarniento
de Ferndndez de Lizardi y las Enfermedades politicas de
Hipolito Villarroel son dos de las muchas obras que dedi-
caron, durante los ultimos afios del virreinato y primeros
de la vida independiente, alguna que otra linea a denun-
ciar las corruptelas y los vicios de los empleados de la
justicia. Pero con todo jacaso el antiguo sistema hispa-
no-indiano resultaba mucho peor que el nuestro?
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Cuando menos, entonces, el asunto era un tépico comun-
mente tratado en los libros.

Otro punto que creemos que vale la pena destacar es la
existencia de amplias facultades judiciales en las mate-
rias tocantes a la deontologia juridica. Ciertamente ello
no es suficiente para asegurar la rectitud de funcionarios
y abogados, pero recuérdese que existian medios muy efi-
caces para exigir responsabilidad a los jueces y otros
empleados de la justicia. En cuanto a los abogados, es
necesario analizar cémo realmente se controlé su activi-
dad; sin embargo, ello no es posible sin un adecuado cono-
cimiento de qué es lo que se esperaba de ellos. Este tra-
bajo traté de acercarnos al tema.
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