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SUMARIOS

SEVICIA, AMENAZAS E INJURIAS. SON ACTOS INS-
TANTANEOS.~- La sevicia, amenazas e injurias
son actos de realizacidon instantanea, que se con-
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suman de momento a momento, ya que cada una
de ellas constituye una unidad en el tiempo y el
espacio que las hace diferentes una de otra, de
ahi que la parte accionante debe especificar la
fecha exacta de cada una de ellas y en qué consis-
tieron.

VIOLENCIA FAMILIAR, CADUCIDAD DE LA.-

Tratandose de la causal relativa a la violencia
familiar, prevista en la fraccién XIX del articulo
267 del Codigo Civil del Distrito Federal vigente,
no puede considerarse en un caso determinado
como caduca, debido a que es una conducta que
se compone de actos u omisiones que pueden ser
fluctuantes o intermitentes a través de un perio-
do de tiempo, con distinto grado de intensidad, y
ademds de que pueden presentarse en distintas
formas como agresiones verbales o fisicas u omi-
siones.

VIOLENCIA FAMILIAR. NATURALEZA DE LA.- La

violencia familiar esta conformada por una serie
de actos que dan como resultado una conducta
violenta, la que no debe entenderse en el sentido
de que a cada instante el agresor debe efectuar
un acto u omisién que directa o indirectamente
lesione a la victima, sino que dicha conducta se
refiere a la disposicién del agresor que confirme,
en cualquier momento, el ambiente ya estableci-
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do de temor, agresién fisica u omisiones que con-
forman la violencia familiar, dentro del entorno
de un matrimonio o familia.

Meéxico, Distrito Federal, a veintitrés de abril de dos
mil uno.

Vistos los autos del toca niimero 71./2001 para resol-
ver el recurso de apelacién interpuesto por GUADALU-
PE C. M. en contra de la sentencia definitiva del catorce
de febrero del afio en curso, pronunciada por la Juez
Segundo de lo Familiar de esta ciudad, en el juicio ordi-
nario civil, divorcio necesario promovido por C. M. GUA-
DALUPE, en contra de JOSE LUISH. R.; y

RESULTANDO

1.- La sentencia apelada concluyé con los resolutivos
siguientes:
PRIMERO.- Ha sido procedente el tramite de este
juicio, en el que la actora no demostrd los hechos
constitutivos de su pretension, y el demandado si

justificé sus excepciones y defensas opuestas, en lo
particular la accién genérica de sine actione agis.

SEGUNDO.- Se absuelve a JOSE LUIS H. R., de
todas y cada una de las pretensiones deducidas en su
contra por la C. GUADALUPE C. M.

TERCERO.- Se dejan sin efectos las medidas pro-
visionales decretadas en autos.
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CUARTO.- Por no encontrarse el presente litigio
dentro de ninguno de los supuestos a que alude el
articulo 140 del Cédigo de Procedimientos Civiles no
ha lugar a condenar en costas.

QUINTO.- En su oportunidad, guardese copia
autorizada de la presente resolucion en el legajo de
sentencias que maneja este Juzgado Segundo de lo
Familiar del Distrito Federal para que obre como
corresponda.

SEXTO.- Notifiquese.

2.~ Inconforme el recurrente con la resolucion transcri-
ta, interpuso el recurso de apelacion en su contra, mismo
que fue sustanciado legalmente hasta quedar en estado
de resolucién, citindose a las partes para oir sentencia,
misma que en este acto se pronuncia:

CONSIDERANDOS

1. El recurrente expresé los conceptos de agravio con-
tenidos en su ocurso recibido por el Juzgado de origen, el
dia dos de marzo del presente afio, y para efectos de esta
resolucién se tienen aqui por reproducidos, en obvio de
repeticiones innecesarias.

II.- Del estudio que se hace de los conceptos de agra-
vios expresados por la inconforme, se llega a la conclu-
si6n de que los mismos resultan, en una primera parte
infundados, en una segunda fundados pero inoperantes y,
en una tercera parte, infundados, por las siguientes con-
sideraciones légicas y juridicas:
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A) En su primer concepto de agravio, la inconforme
argumenta, esencialmente, que la Juez natural no debié
considerar que la sevicia, amenazas e injurias que ha
recibido de su consorte han caducado, pues en los hechos
de la demanda precisé que dichas conductas del acusado
se han reiterado desde febrero de mil novecientos noven-
tay siete y que, desde esa anualidad no habia cesado a la
presentacién de la demanda y, por lo tanto, no procede la
caducidad sobre un hecho que se ha continuado.

Resulta infundado el argumento anterior, pues como lo
advirtié la Juez de la causa en la sentencia apelada, y
como se desprende del precedente que se transcribe del
fallo que se revisa, la sevicia, amenazas e injurias son
actos de realizacién instantdnea pues se consuman de
momento a momento; sin que el hecho de que al ser rei-
teradas estas ofensas puedan implicar que cada injuria,
amenaza o sevicia se prolonguen, pues cada una de las
proferidas o ejecutadas constituyen una unidad en el
tiempo y espacio que las hace diferentes una de otra, de
tal manera, que si la parte accionante no especificé en su
exordio inicial, la fecha exacta (dia, mes y afo, y hora
aproximada) de cada una de las injurias, amenazas y de
la sevicia de que se acusa al demandado, limitdndose a
senalar que todas éstas datan desde febrero de mil nove-
cientos noventa y siete y hasta la fecha de presentacion
de la demanda, resulta entonces que, por una parte, se
deja sin materia al arbitrio judicial, al no poder estable-
cer si cada una de dichas conductas atribuidas al enjui-
ciado han caducado, y en otro aspecto, se deja en estado
de indefensién al demandado, al no poder dar respuesta a
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dichas supuestas injurias, amenazas o sevicia, por no
precisarse la fecha exacta en que hubiesen acontecido;
luego entonces, resulta innecesario resolver si el articulo
278 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, que se refie-
re a la caducidad de la accién de divorcio, es aplicable en
su vigencia actual o bien, con la anterior vigencia, pues al
no haberse seiialado ninguna fecha exacta de los actos de
que se duele la enjuiciante, no es posible determinar en
ambas vigencias, dicha caducidad.

Corolario es que no se actualiza la causal de divorcio,
prevista en la fraccién XI del articulo 267 del Cédigo Civil
para el Distrito Federal, siendo, en este sentido, juridica
la sentencia impugnada.

B) En su segundo concepto de inconformidad, la impe-
trante esgrime que la Juez primaria no debié considerar
caducada la causal de divorcio relativa a la violencia
familiar, pues la recurrente precisé en su ocurso inicial
que esta conducta del demandado comenzé desde el mes
de febrero de mil novecientos noventa y siete y que no
habia cesado hasta la fecha de presentacién de la deman-
da.

Es fundado este razonamiento en cuanto a que, tratan-
dose de la causal relativa a la violencia familiar, prevista
en la fraccion XIX del articulo 267 del Cadigo Civil del
Distrito Federal vigente en la anualidad en que supues-
tamente comenzé a efectuarse dicha conducta agresiva,
no puede considerarse caducada en el presente caso, pues
si la parte actora narra en su demanda que fue en el aiio
de mil novecientos noventa y siete en que comenzé dicha
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violencia, debe aceptarse, en los términos que a conti-
nuacién se detallan, que esta causal a pesar de no ser de
tracto sucesivo, no puede estimarse caduca aunque
hubiesen transcurrido los seis meses a que se refiere el
articulo 278 adjetivo, en su vigencia anterior, respecto de
los primeros actos y omisiones que comenzaron a generar
la supuesta conducta agresiva de que se acusa al enjui-
ciado, en virtud de que, la causal en comento se refiere a
una conducta, es decir, 2 una forma de ser, de actuar, no
asi a un acto especifico e instantaneo como acontece, por
ejemplo, con las injurias.

En efecto, 1a causal en estudio se analiza la conducta
violenta que se le imputa al enjuiciado desde el afio de
mil novecientos noventa y siete a la presentacién de la
demanda, sin que dicha actitud hubiese cesado.

La conducta o actitud violenta a que se refiere la cau-
sal en comento, no debe entenderse en el sentido de que a
cada instante el agresor debe efectuar un acte u omisién
que directa e instantdneamente lesione a la victima, sino
que dicha conducta violenta se refiere a la disposicién del
agresor a que, en cualquier momento, se confirme el
ambiente ya establecido de temor, agresién fisica u omi-
siones que conforman la violencia familiar que define el
entorno que priva en un matrimonio, en una familia.

De la exposicién de motivos de la iniciativa del decreto
que reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones del
Codigo Civil para el Distrito Federal, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién del treinta de diciembre
de mil novecientos noventa y siete, que anade como
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nueva causal de divorcio, la de violencia familiar, se
deduce que esta causal de divorcio puede comprender
cuantas conductas y omisiones que en diversos momentos
y en distintos grados y formas puede producir el agresor
dentro del seno familiar y, con éstas causar temeridad en
el menor de los casos y, en el ultimo, un dafio fisico o psi-
coldgico trascendentes. Se trata entonces de una conduc-
ta violenta que es reiterada pero que no necesariamente
se conforma de actos u omisiones de tracto sucesivo, toda
vez que puede ser fluctuante o intermitente y con distin-
to grado o intensidad dentro de un periodo de tiempo que
segun el caso sea suficiente para causar temeridad o
daio y ademas, puede presentarse en diversas formas
pues no implica una uniformidad u homogeneidad en el
tipo de conducta violenta, pues ésta puede consistir en
ocasiones en agresiones verbales, en agresiones fisicas,
en omisiones; como la falta de ministracién de alimentos
o de ayuda mutua en casos urgentes e importantes, o
incluso en la falta de comunicacién, sin que sea necesario
que estas conductas sean idénticas en su especie, sino
que, del conjunto de todas las conductas u omisiones, se
conforme una situacién de violencia familiar, en la que el
animo de] agresor, al encontrarse en el seno familiar o
matrimonial, sea, precisamente, la violencia; y es preci-
samente por la complejidad en que se va desarrollando
este ambiente de violencia familiar que resulta entendi-
ble que, en ocasiones, no puedan ser del todo precisadas
en cuanto a tiempo, modo y lugar las diversas actitudes u
omisiones que integran dicha conducta agresiva, al ser de
diversos grados o intensidades y de distintas formas y en
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momentos distintos como irregulares, por ende, no siem-
pre resultara necesario precisar las circunstancias de
tiempo, modo y lugar, como acontece para el caso de la
causal referida a las amenazas, injurias y sevicia, pues
en la causal de violencia familiar es dable conceder que el
agredido no podra en todos los casos tomar nota o recor-
dar siquiera, las pequenias o trascendentes actitudes, que
en momentos inesperados y distintos y de manera dife-
rente, terminan conformando la violencia familiar.

Es por lo anterior que la causal de divorcio en comento
puede admitir como elemento para su demostracién, su
resultado, es decir, la temeridad o el dafio que se produz-
can en los integrantes de la familia, ocasionado por la
conducta que en forma general, sea deducida de uno o
varios hechos trascendentes, pero no de todos los que
finalmente la constituyen.

En conclusidn, si en el presente caso la parte actora
sefialé que a partir del afo de mil novecientos noventa y
siete comenzé la conducta de violencia familiar del
demandado para con la enjuiciante y que no habia cesado
hasta la presentacién de la demanda, luego entonces, no
puede concluirse de los hechos que se exponen en la
demanda, que dicha causal caducé, precisamente porque
segun el dicho de la parte actora, la conducta del deman-
dado, desde febrero de mil novecientos noventa y siete,
siempre se mantuvo como violenta, sin que dicha actitud
hubiera cesado en algin momento.

De aqui lo fundado del concepto de agravio que se
atiende, sélo en cuanto a que no debe concluirse, que de
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la narrativa de los hechos de la demanda, la causal rela-
tiva a la violencia familiar, ha caducado.

Sin embargo, aunque no pueda considerarse que la
causal de divorcio aludida ha caducado y que, por lo
tanto, debe procederse a su estudio, sobre su acredita-
cién, resulta que, de las pruebas aportadas por la enjui-
ciante, no se demostré la violencia familiar que acusa de
su contrario y, por lo tanto, finalmente, se torna inope-
rante e ineficaz este segundo concepto de inconformidad.

En efecto, la confesional a cargo del demandado, desa-
hogada en audiencia del catorce de diciembre del afio dos
mil (foja ochenta y dos) en nada beneficia a la parte accio-
nante, pues el absolvente negé los hechos constitutivos de
la accién, y aunque el demandado reconocis, al dar res-
puesta a la posicién décima, que la parte actora duerme
en una cama separada dentro del domicilio conyugal, sin
embargo, el confesante de este hecho no manifesté a
quién le es imputable esta circunstancia.

Las testimoniales a cargo de ROSA ELENA C. M. y de
SANDRA YEDHIT H. C., desahogadas en diligencia del
veintidés de enero del afio en curso (foja noventa), en
nada le favorecen a la parte actora pues dichas infor-
mantes sélo se constrifieron a manifestar que el acusado
no le da alimentos suficientes a la enjuiciante, pero sin
mencionar todos los actos que la actora especificé en su
demanda como constitutivos de violencia familiar, como
lo es el que tenga que dormir en un sillén de la sala del
inmueble en que ambos consortes habitan, que el deman-
dado no le hable a la enjuiciada si no es para insultarla y
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todos los restantes actos y omisiones que la reclamante
atribuye a su contraparte, de tal manera si las citadas
declarantes inicamente mencionaron que el demandado
no le da alimentos suficientes a la reclamante del divor-
cio, luego entonces, esta omision, por si misma, no puede
ser constitutiva de violencia familiar, pues, como quedd
asentado en lineas superiores, dicha actitud violenta se
conforma de varios actos u omisiones de distinta indole,
no asi respecto de uno solo como lo es la falta de minis-
tracién de alimentos, pues esta circunstancia ya est4 pre-
vista en diversa causal de divorcio. Y si bien las referidas
testigos también mencionaron que ambos consortes ya no
se llevan bien, no se hablan y, en general que existe con-
flicto entre éstos, también lo es que no sefalaron al
demandado como culpable de estas situaciones y, por lo
tanto, carecen de relevancia probatoria las testimoniales
en cuestion.

Las documentales consistentes en la evaluacién del
estado de salud de la hoy impetrante, asi como las recetas
médicas expedidas para ésta, visibles a fojas cincuenta y
uno a cincuenta y seis del sumario principal, en nada asis-
ten a la causa de la reclamante, pues en estos documentos
si bien se senalan los trastornos psicologicos de la parte
actora, también lo es que estos informes médicos s6lo valo-
ran el estado de salud de la enjuiciante, pero no hacen
referencia, por no ser esta su naturaleza, a que los padeci-
mientos que la hoy apelante presenta, sean consecuencia
de la violencia familiar que se invoca en la demanda.

La instrumental de actuaciones y la presuncional en su
doble aspecto en nada le favorecen a la enjuiciante, pues
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de su adminiculacién con todas Ias pruebas antes preci-
sadas no se desprende ninguna verdad conocida que
refleje como indicio los hechos constitutivos de su accion.

Corolario es que no se actualiza la causal de divorcio,
prevista en la fraccion XIX del articulo 267 del Cédigo
Civil para el Distrito Federal.

C) En su tercer y ultimo concepto de agravio, la incon-
forme argumenta que debié decretarse la disolucién del
vinculo matrimonial que une a ambas partes al haberse
demostrado el incumplimiento del acusado respecto de
sus obligaciones alimentanias.

Resulta infundado dicho razonamiento, en virtud de
que, si la parte actora sostiene en los hechos de su deman-
da, que ambos justiciables viven en la misma casa, aunque
no comparten el lecho conyugal, luego entonces, en térmi-
nos del articulo 309 del Cddigo Civil para el Distrito
Federal, al acusado le asiste la presuncién legal en el sen-
tido de que, cuando menos, cumple con su obligacién ali-
mentaria en el rubro de habitacidn, asi como también, en
el rubro de asistencia médica, pues la parte accionante al
dar respuesta a la posicién tercera que le fue formulada en
la confesional a su cargo, desahogada en audiencia del
catorce de diciembre del afio dos mil (foja ochenta y dos),
reconocié que es derechohabiente de su contrario en el
Instituto Mexicano del Seguro Social, y también parcial-
mente, en el rubro de comida, pues la hija de ambeos justi-
ciables, de nombre SANDRA YEDHIT H. C., al acudir
como testigo ofrecida por la parte accionante, en diligencia
del veintidés de enero de la presente anualidad (foja
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noventa), asegurd, al contestar la quinta pregunta que le
fue formulada, que sabe y le consta, por cohabitar en el
mismo inmueble en que lo hacen las partes, que el enjui-
ciado sélo le da a la parte actora QUINIENTOS PESOS
00/100 M. N.

Luego entonces, en términos del articulo 308 sustanti-
vo, el demandado cumple parcialmente con su obligacién
alimentaria, pues demostré que cumple con los rubros de
habitacidén, servicios médicos y, s6lo en parte por lo que
hace a comida, faltando lo relativo al vestido (rubro que
debe tomarse en cuenta que no representa un gasto dia-
rio); en la inteligencia de que los dos hijos procreados por
este matrimonio de nombres JOSE LUIS H. C. y SAN-
DRA YEDHIT H. C. ya son mayores de edad pues tienen
veintitrés y veintiséis afios, respectivamente, segiin cons-
ta en los atestados del Registro Civil visibles a fojas ocho
y nueve de los autos principales.

De tal manera, la causal de divorcio en estudio no se
actualiza en la especie, pues el incumplimiento alimenta-
rio del acusado sélo es parcial, pues cubre las necesidades
elementales de habitacion, asistencia médica y, parcial-
mente, comida, faltando sélo lo relativo a vestido, y por lo
tanto, se estima que dicho incumplimiento no es de tal
entidad que justifique el divorcio, porque no se demostra
que el acusado intente hacer imposible la vida en comin
con su esposa, pues de las pruebas aportadas por ésta no
resulta evidente que el enjuiciado la desprecie e incurra
en un desapego para que con ella que provoque irreme-
diablemente la disolucién del vinculo conyugal que entre
ellos subsiste, como aconteceria, por ejemplo, en el caso
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de un incumplimiento total del deber alimentario del
demandado, pues en términos del articulo 286 adjetivo,
no obstante que de acuerdo con los valores compartidos
en nuestra sociedad, que son invocables tratiandose de
relaciones familiares, es piiblico y notorio que la deficien-
cia en la ministracién de alimentos es reprobable fami-
liar, social y moralmente, porque supone la ambigiiedad o
la indebida discrecionalidad con que se conduce el deudor
alimentario frente a sus acreedores, sin embargo, st en
este incumplimiento parcial del deber alimenticio del
demandado se encuentra el origen del reclamo, esta defi-
ciencia en el pago de alimentos puede resarcirse median-
te la accion de peticién de alimentos, sin necesidad de
intentar el divorcio que incluso, en el presente caso, toda-
via cobra principal relevancia para la vida cotidiana de
los hijos de ambos justiciables, pues éstos se encuentran
habitando en la misma casa con sus padres, lo cual impli-
ca que en el espacio que comparten los miembros de este
nucleo familiar con mayor razén debe procurarse que el
matrimonio sea posible, mediante los fines que inspira-
ron la unién conyugal que las partes decidieron hace
veintisiete anos.

Al respecto, es aplicable la jurisprudencia que a conti-
nuacion se transcribe:

DIVORCIO POR INCUMPLIMIENTO A
LOS DEBERES DE ASISTENCIA FAMI-
LIAR COMO CAUSAL (ARTICULO 267,
FRACCION XII, DEL CODIGO CIVIL). DIS-
TINCION CON LA ACCION DE PETICION
DE ALIMENTOS ENTRE CONYUGES.- La
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causal de divorcio establecida en la fraccién XII
del articulo 267 del Cédigo Civil del Distrito
Federal requiere de una cuidadosa aplicacién,
porque se corre €l riesgo de que, por confusidn se
le dé el tratamiento que corresponde a la accién
de peticién de alimentos entre los conyuges, con-
fusién derivada de que ambas acciones tienen
como causa aparente el mismo contenido, esto
es, el incumplimiento de! conyuge demandado a
la obligacién de ayuda que le impone el matri-
monio. Pero ambas acciones de divorcio y de
peticion de alimentos entre conyuges, tienen
procedimientos diversos y reglas propias de
comprobacién, diferencias que provienen funda-
mentalmente de que persiguen finalidades con-
trarias, pues mientras la primera destruye el
matrimonio, la segunda tiende a conservarlo. El
concepto objetivo de diferenciacién radica en el
grado, calidad o gravedad del incumplimiento.
Asi, cualquier falta aunque sea minima al deber
de proporcionar alimentos, funda la accién de
peticién de alimentos o de aseguramiento en
contra del conyuge incumplido; en cambio los
elementos de la causal de divorcio especificada
en la fraccién de mérito son en primer lugar, la
negativa injustificada a cumplir con las obliga-
ciones que impone el articulo 164 del mismo
ordenamiento y, en segundo, que ese incumpli-
miento tenga la gravedad suficiente para poner
de manifiesto el desprecio, desapego, abandono
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o desestimacién al cényuge actor o a los hijos,
que haga imposible la vida en comun.

) Semanario Judicial de le Federacién, Octava
Epoca, Tomo II, Segunda Parte, pagina 657,
Tribunales Colegiados de Circuito.

Corolario es que no se actualiza la causal de divorcio,
prevista en la fraccién XII del articulo 267 del Cédigo
Civil para el Distrito Federal.

D) Finalmente, no asiste la razén a la inconforme en
cuanto a que el demandado confesé incurrir en el habito
de la embriaguez, pues, de la confesional a cargo del acu-
sado, deshogada en audiencia del catorce de diciembre
del afio dos mil (foja ochenta y dos), se advierte que
nunca confesé dicho héabito, ademas, el enjuiciado, al dar
contestacién a la demanda, tampoco reconocio tal cir-
cunstancia.

En consecuencia, debe confirmarse el veredicto cues-
tionado.

IT1.- Que al no actualizarse ninguna de las hipétesis
previstas en el articulo 140 del Cédigo Procesal Civil, no
debe hacerse condena en costas con motivo de esta ins-
tancia.

Por lo expuesto y fundado, es de resolver y se

RESUELVE

PRIMERO.- Son infundados en parte y en otra parte
inoperantes, los conceptos de agravios invocados por
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GUADALUPE C. M. en contra de la sentencia definitiva
del catorce de febrero del afio en curso, pronunciada por la
Juez Segundo de lo Familiar de esta ciudad, en el juicio
ordinario civil, divorcio necesario, promovido por C. M.
GUADALUPE en contra de JOSE LUIS H. R.

SEGUNDOQO .— Se confirma la sentencia definitiva mate-
ria de esta Alzada.

TERCERQO.- No se hace condena en costas con motivo
de esta instancia.

CUARTO.- Notifiquese. Remitanse los autos origina-
les al Juzgado de su procedencia y copia de esta resolu-
cién al Juez natural para su conocimiento y, en su opor-
tunidad, archivese el toca como asunto totalmente con-
cluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman
los CC. Magistrados que integran la Primera Sala
Familiar del Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, licenciados Lazaro Tenorio Godinez, Jorge Sayeg
Helu y Cleotilde Susana Schettino Pym, siendo ponente
la tercera de los nombrados, ante el Secretario de
Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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SEGUNDA SALA FAMILIAR

MAGISTRADOS:

Lics. Maria Magdalena Diaz Roman de Olguin,
Manuel Bejarano y Sanchez y Rafael Crespo
Davila.

PONENTE:

Mag. Lic. Maria Magdalena Diaz Romaén de
Olguin.

Recurso de apelacion interpuesto por la
parte actora, en contra de la sentencia defi-
nitiva dictada en juicio ordinario civil,
divorcio necesario.

SUMARIOS

DIVORCIO NECESARIO. APLICACION DE LA CAU-
SAL IX DEL ARTICULO 267 DEL CODIGO
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CIVIL VIGENTE A PARTIR DEL 1o. DE JUNIO
DE 2000.—- En tratindose del juicio de divorcio
necesario bajo la causal IX, del articulo 267 del
Cédigo Civil en vigor a partir del primero de
junio del afio dos mil, para que surta efectos bas-
tara que la parte demandada se constituya en
rebeldia y no alegue la aplicacién retroactiva de
la norma, con el objeto de preservar, en todo
momento, el propésito que tuvo el legislador para
incluir dicha causal, cuyo fin es el de ajustar la
legislacién a la realidad social y, con ello, regula-
rizar la situacién juridica de una gran cantidad
de matrimonios que, estando casados, ya no cum-
plen con los fines del matrimonio y las obligacio-
nes juridicas que de él se derivan.

IRRETROACTIVAD DE LA LEY. A QUIEN CORRES-
PONDE INVOCAR SU APLICACION.- La
Constitucién Politica —en su articulo 14— deter-
mina la no aplicacién de ninguna ley en forma
retroactiva, cuando ello sea en perjuicio del ciu-
dadano, de tal manera que es al justiciable a
quien corresponde invocar en su favor dicha
garantia constitucional, por considerar la comi-
sién de algiin perjuicio en su persona o bienes.

México, Distrito Federal, a veintinueve de marzo del
afio dos mil uno.

Visto, el toca numero 418/2001, para resolver el recur-
so de apelacién interpuesto por REY JAVIER C. P, en
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contra de la sentencia definitiva de fecha veinticuatro de
enero del afio dos mil uno, dictada por el C. Juez Décimo
Séptimo de lo Familiar del Distrito Federal, en los autos
del juicio ordinario civil, divorcio necesario, seguido por el
apelante en contra de ANA VICTORIA O. D.; y

RESULTANDOS

1.- En los autos del juicio de divorcio necesario en men-
cién, el C. Juez Décimo Séptimo de lo Familiar del
Distrito Federal, el veinticuatro de enero del afio en
curso, dicté sentencia definitiva al tenor de los siguientes
puntos resolutivos:

PRIMERO.— Ha procedido la via intentada, en
donde el actor no probé su accién y la demandado
(sic) se constituyo en rebeldia; en consecuencia:

SEGUNDO.- Se absuelve a la demandada de las
prestaciones reclamadas por su contrario, quedando
subsistente el matrimonio celebrado por las partes.

TERCERO.—- Se dejan sin efecto las medidas pro-
visionales decretadas.

CUARTO.— No se hace especial condena en costas.

QUINTO.- Agréguese copia autorizada de la pre-
sente resolucién al legajo de sentencias del Juzgado.

SEXTO.- Notifiquese.

2.— Inconforme con dicho auto, el actor interpuso recur-
so de apelacién expresando agravios el cual el o quo
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admitié a tramite en ambos efectos, y con los agravios
dio vista a la demandada para que los contestara, lo que
1o hizo. Asimismo, ordend la remisién de las constancias
conducentes a esta Alzada, para la substanciacién del
recurso.

3.— Recibidas las actuaciones de referencia se ordend la
formacién del toca, confirmandose la calificacién de grado
hecha por el juzgador, y se cit6 a los interesados para oir
resolucién, la que se pronuncia al tenor de los siguientes

CONSIDERANDOS

I.- El apelante expresé los agravios que obran a fojas
cinco a siete del toca, los que aqui se reproducen integra-
mente por economia procesal.

II1.- En atencién a la intima relacién que guardan entre
si los conceptos de inconformidad de REY JAVIERC. P,
se analizan en forma conjunta en el presente consideran-
do, de cuyo estudio se advierte que son fundados y sufi-
cientes para revocar la sentencia impugnada, atentos a
los razonamientos l6gico-juridicos siguientes:

El demandante tiene razén cuando considera que el
Juzgador violenta en su perjuicio lo dispuesto por los ar-
ticulos 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles y 267,
fraccién IX, del Cédigo Civil, asi como los criterios juris-
prudenciales que transcribe en agravios, al abstenerse de
estudiar y resolver las prestaciones planteadas. En efec-
to, del estudio de las constancias de actuaciones remiti-
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das a esta Sala, las cuales gozan de valor convictivo
pleno, en términos de la fraccién VIII del articulo 327 de
la Ley del Enjuiciamiento Civil, se desprende que si bien
es cierto que el recurrente en el proceso invoca, como cau-
sal de divorcio, el presupuesto normativo consistente en
la separacién por mas de un afio, independientemente de
la causa o motivo que la hubiere originado, la cual entré6
en vigor el primer dia de junio del afio dos mil, ello no
determina autométicamente que su invocacién sea
improcedente, por la presunta aplicacién retroactiva a
que alude el juzgador.

Lo anterior es asi, porque es de explorado derecho que
nuestra Constitucién Politica, en su articulo 14, determi-
na la no aplicacién de ninguna ley en forma retroactiva,
cuando ello sea en perjuicio del ciudadano, de tal manera
que es al justiciable a quien corresponde, en todo caso,
invocar en su favor dicha garantia constitucional, por
considerar la comisién de algin perjuicio en su persona o
bienes. Por consiguiente, si de piezas de autos se colige
que ANA VICTORIA O. D. se constituyd en rebeldia y,
por ende, no alegé la aplicacién retroactiva de la norma
debe preservarse el propésito que tuvo el legislador para
incluir tal causal, con el fin de ajustar la legislacién a la
realidad social y, con ello, regularizar la situacién juridi-
ca de una gran cantidad de matrimonios que estando
casados, ya no cumplen con los fines del matrimonio y
las obligaciones juridicas que de €l se derivan, lo que
inclusive reconoci6 tacitamente el propio inferior, pues a
pesar de que originalmente se negé a dar tramite al pro-
ceso con base a la causal que ahora se invoca, segun se
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desprende de!l proveido de siete de agosto del afio dos mil,
postertormente procedié a dar curso al proceso basandose
en ]la misma hipétesis normativa que invocé el recurren-
te y que es la contenida en la fraccién IX del articulo 267
del Cédigo Civil.

Precisado lo anterior, como nuestra legislacién no con-
templa el reenvio de autos de esta instancia al inferior,
procede que esta Alzada se avoque al estudio y resolucion
de la accién planteada, lo que se hace en los siguientes
términos:

El actor fundamenté su pretensién en el hecho de que
por las desavenencias que fueron deteriorando la rela-
cién matrimonial, la demandada decidié abandonar el
domicilio conyugal a partir del siete de noviembre de mil
novecientos noventa y cinco, sin que a la fecha se haya
reanudado la vida en comun; luego entonces, como la
demanda se tuvo por contestada en sentido negativo,
ante la rebeldia en que incurri6 ANA VICTORIA O. D.,
es claro que compete al recurrente demostrar en térmi-
nos del articulo 281 del Cédigo Procesal de la materia, los
extremos de sus pretensiones; carga procesal que fue
debidamente satisfecha por lo siguiente:

De autos consta que la apelada fue declarada confesa de
las posiciones que el inferior calificé de legales, en el desa-
hogo de la confesional ofrecida por REY JAVIER C. P,
entre las cuales se encuentran las marcadas con los
numeros cinco y seis, en las que se acepta tacitamente
que la absolvente se separd del hogar conyugal el siete de
noviembre de mil novecientos noventa y cinco, y que a
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partir de tal evento no han reanudado su vida en comun;
afirmacién que es susceptible de adminicularse con la
testimonial a cargo de JORGE P. A. y MIGUEL ANGEL
R. L., quienes fueron acordes y contestes en'sus declara-
ciones vertidas en la audiencia de cuatro de enero del aiio
en curso, al aseverar que les consta la separacién de los
contendientes desde mil novecientos noventa y cinco, por
la amistad que tienen con su presentante; de ahi que
como los amigos de los contrayentes, por su cercania a
éstos, es —entre otros— a los que les puede constar con
mayor certidumbre los hechos que originaron la presente
controversia, procede otorgarles valor convictivo pleno,
maxime si su dicho no se desvirtia con probanza rendida
por la enjuiciada,

Por consiguiente, si entre la fecha de separacién de los
justiciables y la de inicio de este proceso se da en exceso
al término de un afio a que se refiere la fraccién IX, del
articulo 267 del Codigo Civil, y deviene irrelevante anali-
zar la causa o motivo que la origind, al surtirse dicha
hipdtesis normativa, resulta procedente decretar la diso-
lucién del matrimonio que une a REY JAVIER C. P., y
ANA VICTORIA O. D. quienes quedan en aptitud de con-
traer nuevo matrimonio sin limitante de tiempo alguno,
segun lo dispone el articulo 289 del Cédigo Civil.

Asimismo, se decreta la disolucion de la sociedad con-
yugal que establecieron los divorciantes, la cual se liqui-
dara en ejecucion de sentencia, sélo en el caso de que
durante su vigencia se hayan adquirido bienes de fortu-
na.
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Por todo lo expuesto, habremos de revocar la sentencia
impugnada y, en su lugar, dictar otra que se ajuste a los
lineamientos de este considerando.

IT1.— No estando el caso comprendido en los supuestos
a que se refiere el articulo 140 del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles, no ha lugar a condenar en costas.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO.- Son fundados los agravios, en consecuen-
cia, se revoca la sentencia de fecha veinticuatro de enero
del afio dos mil uno, dictada por el C. Juez Décimo
Séptimo de lo Familiar del Distrito Federal, en los autos
del juicio ordinario civil, divorcio necesario, seguido por
REY JAVIER C. P, en contra de ANA VICTORIA O. D.,
cuyos puntos resolutivos deben quedar en los siguientes
términos:

PRIMEROQO.- Ha sido procedente la via ordi-
naria civil ejercitada, en la que la parte actora
acredito los extremos de su accion, y la deman-
dada no justificé su contestacién negativa a la
demanda.

SEGUNDO.- En consecuencia, se decreta la
disolucién del matrimonio celebrado por REY
JAVIER C. P. y ANA VICTORIA O. D, en esta
ciudad de México, el dos de marzo de mil nove-
cientos noventa y uno, bajo el régimen de socie-
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dad conyugal, y consignado en la entidad ...,
delegacién ..., juzgado ..., acta ..., afio 1991, clase
... del archivo del Registro Civil del Distrito
Federal.

TERCERO.- Se decreta la disolucién de la
sociedad conyugal, la cual habra de liquidarse
en ejecucién de sentencia sélo en el caso de que
durante su vigencia se hayan adquirido bienes
de fortuna.

CUARTO.- Ambos divorciantes quedan en
aptitud de contraer nuevo matrimonio sin taxa-
tiva de tiempo alguno.

QUINTO.- En su oportunidad procesal, prac-
tiquese la anotacion prevista por el articulo 289
del Cédigo Civil, previo pago de los derechos res-
pectivos.

SEXTO.— No es el caso hacer especial condena
en costas.

SEPTIMO.~ Notifiquese...

SEGUNDO.—- No es el caso hacer especial condena en
costas.

TERCERO.- Notifiquese, y remitase testimonio de la
presente resolucién y constancia de sus notificaciones,
junto con sus autos respectivos al Juzgado de origen y, en
su oportunidad, archivese el presente toca como asunto
concluido.

Asi, por mayoria de votos, lo resolvieron y firman los
CC. Magistrados integrantes de la Segunda Sala Fami-
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liar del H. Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, licenciados Maria Magdalena Diaz Romén de
Olguin y Manuel Bejarano y Sanchez, siendo ponente la
primera de los nombrados, ante la C. Secretaria de
Acuerdos, quien autoriza y da fe. E1 C. Magistrado Rafael
Crespo D4vila emite voto particular.
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VOTO PARTICULAR

PONENTE:
Mag. Lic. Rafael Crespo Dévila.

Voto particular relativo al recurso de apela-
cidén interpuesto por la parte actora, en con-
tra de la sentencia definitiva dictada en jui-
cio ordinario civil, divorcio necesario.

SUMARIO

DIVORCIO NECESARIO. APLICACION RETROACTIVA
DE LA CAUSAL IX DEL CODIGO CIVIL EN
VIGOR EL lo. DE JUNIO DE 2000.- La accién de
divorcio necesario gjercitada resulta improcedente
si de autos originales se advierte que el actor fundé
su pretensién en la causal contenida en la fraccién
XVIII del articulo 267 del Cédigo Civil, que ya
habia sido derogada con fecha veinticinco de mayo
del afio préximo pasado, en virtud de las reformas
a la ley sustantiva civil, en vigor el primero de ju-
nio del mismo afio, ya que de adecuarla al texto de
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la hipétesis de la norma vigente contenida en la
fraccion IX del articulo 267 antes citado, se estaria
aplicando la ley en forma retroactiva, contravi-
niéndose el contenido del articulo 14 de la Consti-
tucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

El suscrito Magistrado licenciado Rafael Crespo Davila,
no estd conforme con el criterio sustentado por la mayoria
de los CC. Magistrados integrantes de esta Sala, en el pro-
yecto del toca 418/2001, toda vez que de los autos originales
se advierte que el sefior REY JAVIER C. P, fundé su accién
de divorcio en la causal contenida en la fraccion XVIII del
articulo 267 del Cédigo Civil, manifestando que el dia siete
del mes de noviembre de mil novecientos noventa y cinco,
su conyuge abandond el domicilio conyugal y desde esa
fecha hasta el dia de presentacién de su demanda (once de
julio del afio dos mil), son méds de dos afios de separacion,
causal que ya habia sido derogada con fecha veinticinco de
mayo del afio préximo pasado, en virtud de las reformas a
la ley sustantiva civil, las que entraron en vigor el primero
de junio del mismo afio; de ahi que la accion ejercitada
resulte improcedente, ya que de adecuarla al texto de la
hipétesis de la norma vigente contenida en la fraccién IX
del articulo 267 antes citado, se estaria aplicando la ley en
forma retroactiva, lo que resultaria ilegal en perjuicio de la
demandada contraviniéndose asi el principio de la irretro-
actividad de la ley contenida en el articulo 14 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ante el contexto anterior procede confirmar la resolu-
cién impugnada.
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TERCERA SALA FAMILIAR

PONENTE UNITARIO:
Mag. Lic. Yolanda de la Cruz Mondragén.

Recurso de apelacion interpuesto por el
autorizado de la actora, en contra de la sen-
tencia interlocutoria dictada en los autos
del incidente de pago de pension alimenti-
cia no cubierta, deducido del juicio de di-
vorcio voluntario.

SUMARIOS

PENSION ALIMENTICIA NO CUBIERTA, EN DIVOR-
CIO VOLUNTARIO. PRESCRIPCION DE LA.—
Conforme al articulo 1162 del Cédigo Civil, todas
las pensiones, rentas, alquileres o cualesquiera
otras prestaciones periédicas no cobradas a su
vencimiento, quedaran prescritas en cinco anos,
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contados a partir del vencimiento de cada una de
ellas.

PENSION ALIMENTICIA, EN DIVORCIO VOLUNTA-
RIO. SUBSISTENCIA DE LA .- La obligacién del
demandado a cubrir la pensién alimenticia sub-
siste, hasta en tanto el convenio de divorcio
voluntario relativo no se haya modificado, a
pesar de que el actor alegue que la excényuge
haya contraido nuevas nupcias.

México, Distrito Federal, a siete de marzo del afio dos
mil uno.

Vistos los autos del toca namero 338/2001, para resolver
el recurso de apelacién interpuesto por GUSTAVO C. G,
autorizado en términos del parrafo cuarto del articulo
112 del Cédigo de Procedimientos Civiles por la actora
BERTHA DEL CARMEN M. C,, en contra de la sentencia
interlocutoria dictada el cinco de enero del afio en curso,
por el C. Juez Trigésimo Segundo de lo Familiar del
Distrito Federal, en los autos del incidente de pago de
pensién alimenticia no cubiertas, deducido del juicio de
divorcio voluntario, promovido por la hoy apelante y
ROGELIOIL R.; y

RESULTANDO

1.— Los puntos resolutivos de la sentencia combatida
son del tenor literal siguiente:
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PRIMERO.- Ha sido procedente el incidente pro-
movido por la sefiora BERTHA DEL CARMEN M. C,,
en contra del seiior ROGELIO I. R., en el que la acto-
ra no acredité su pretension y el demandado justificé
sus excepciones y defensas.

SEGUNDO.- Se absuelve al demandado de 1a
prestacion que se le reclamé.

TERCERQO.— Notifiquese.

2.~ Inconforme con dicha sentencia, GUSTAVO C. G. con
la personalidad antes mencionada, interpuso en su contra
recurso de apelacién, expresando agravios —los que fueron
contestados—, recurso que fue admitido en el efecto devolu-
tivo, habiéndose ordenado que se integrara el testimonio
de apelacién correspondiente para ser enviado a esta
Alzada para la continuacién del recurso hecho valer.

3.— Una vez en esta Sala el testimonio de apelacién
mencionado, se ordend la formacién del toca del recurso y
del cuaderno de constancias, confirmédndose la califica-
cién de grado hecha por el @ quo y se turné el toca a esta
Ponencia para dictar resolucién, lo que ahora se hace al
tenor de los siguientes

CONSIDERANDOS

I.— El escrito conteniendo los agravios del apelante
corre agregado a fojas de la dos a la seis del toca de recur-
80, agravios que se tienen aqui por reproducidos integra-
mente, como si se insertasen a la letra en obvio de initi-
les repeticiones,
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I1.—- Los agravios hechos valer por el apelante se estu-
dian en su conjunto en virtud de la relacién intima que
entre ellos existe y los mismos resultan ser fundados
para modificar el fallo combatido, en atencién al siguien-
te argumento légico-juridico:

De las copias certificadas que integran el cuaderno de
constancias, mismas que tienen plenc valor probatorio en
términos del articulo 327, fraccién VIII, del Cédigo de
Procedimientos Civiles, se desprende que los contendien-
tes, dentro del juicio de divorcio voluntario, celebraron el
convenio a que hace referencia el articulo 273 del Codigo
Civil, en el cual, el entonces divorciante se obligé en las
clausulas segunda y cuarta, a pagar a la entonces divor-
ciante y a su menor hija, de nombre PAULA I. M., la
suma de CINCO MIL PESOS 00/100 M. N. mensuales
por concepto de pensién alimenticia definitiva, misma
que se incrementaria en los términos previstos en el ar-
ticulo 311 del Cédigo Civil anterior a las reformas.

Ahora bien, el articulo 1746 del Cédigo Civil, en su pri-
mera parte establece que los contratos se perfeccionan
por el mero consentimiento y, por su lado, el dispositivo
1797 del mismo ordenamiento legal establece que la vali-
dez y el cumplimiento de los contratos no puede dejarse
al arbitrio de uno de los contratantes y el numeral 529
del Cédigo de Procedimientos Civiles, prevé que la accién
para pedir la ejecucién de una sentencia, transaccién o
convenio judiciales durara diez afios, contados desde el
dia que vencié el término judicial para el cumplimiento
voluntario de lo juzgado y sentenciado.
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Como consecuencia de lo que hasta aqui llevamos dicho
y tomando en consideracién que en concepto de esta Alza-
da debera revocarse el fallo combatido, debe entrarse al
estudio del libelo incidental, su contestacion y los medios
de confirmacién aportados por los contendientes, al igual
que las excepciones opuestas por el demandado incidental.

En el anterior orden de ideas, encontramos que BER-
THA DEL CARMEN M. C., por su propio derecho y en
gjercicio de la patria potestad de su menor hija de nom-
bre PAULA 1. M,, reclamé de ROGELIO L. R, ¢l pago de
la cantidad de SETECIENTOS TRES MIL SEISCIEN-
TOS CUARENTA Y SEIS PESOS 62/100 M. N., por con-
cepto de pensiones alimenticias vencidas y no pagadas,
correspondientes al periodo comprendido del mes de
enero de mil novecientos noventa y dos al mes de mayo
de mil novecientos noventa y nueve, derivados de la sen-
tencia definitiva de fecha veintiséis de marzo de mil nove-
cientos noventa, en la que el demandado se obligd, concre-
tamente en las cldusulas segunda y cuarta, a pagar una
pensién definitiva a la actora y a su menor hija, en los tér-
minos anteriormente senialados, acompanando al respecto
la planilla de liquidacién respectiva; agregando que del
total que arroja la planilla antes mencionada habria de
deducir DIEZ MIL PESOS 00/100 M. N., que fueron con-
signados mediante dos billetes de depésito de Nacional
Financiera, Sociedad Nacional de Crédito, proponiendo la
enjuiciante los medios de confirmacién que a su interés y
derecho correspondid.

Notificado que fue el demandado incidental, produjo
oportunamente su contestacion al libelo respectivo, mani-
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festando que la reclamacién hecha por su contraria resul-
ta improcedente, argumentando esencialmente para ello
que en el caso concreto, han transcurrido més de ocho
anos y si en realidad su contraparte hubiera necesitado
alimentos no se habria esperado ocho largos afios para
venir a pretender cobrarlos y que por el simple transcur-
so del tiempo ella acepté en forma técita el abandono del
derecho que ahora pretende ejercitar, escudandose para
ello en la obligacion pactada en el premencionado conve-
nio; que el incremento en el pago de la pension alimenti-
cia que reclama su contraria es improcedente en aten-
cién a que de ninguno de los hechos en que funda su
demanda manifiesta las causas que motivan el derecho
que se tiene para exigir los alimentos por el tiempo com-
prendido de enero de mil novecientos noventa y dos a
mayo de mil novecientos noventa y nueve, impidiendo de
esta forma dar una debida contestacion a este hecho, no
mencionando por qué causas es que resulta insuficiente
la pensién alimenticia pactada a favor de 1a menor; que el
incremento de la pension alimenticia fijada en el conve-
nio de divorcio, conforme se ha ido incrementando el sala-
rio minimo de mil novecientos noventa y dos a mayo de
mil novecientos noventa y nueve, es improcedente, ya
que de conformidad a lo establecido en el articulo 311 del
Cadigo Civil, la pensién alimenticia pactada es bastante
onerosa para la manutencién de su hija y esta cantidad
de CINCO MIL PESOS 00/100 M. N. hoy equivale a mas
de quince salarios minimos; que la incidentista en forma
unilateral elaboré una serie de cuentas relativas a los
gjercicios de enero de mil novecientos noventa y dos a
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mayo de mil novecientos noventa y nueve, sin sentar las
bases aritméticas en que se basé para calcular cada uno
de los incrementos que mencioné, los que no pueden ser
captados por los sentidos, por lo que es requisito indis-
pensable detallar las operaciones matematicas respecti-
vas para llegar al resultado obtenido y la simple cuantifi-
cacién le impide controvertirlos y menos cuando el
demandado no es contador. El demandado incidental
objet6 las documentales aportadas por su contraria, que
opuso como excepciones de su parte la de prescripcién, la
de falta de motivacién y fundamentacion, las derivadas
de los articulos 1142, 1162 y 1163 del Cédigo Civil, y la de
sine actione agis, proponiendo también las pruebas que a
su interés y derecho correspondiera.

Es de explorado derecho que al deudor le corresponde
acreditar que ha hecho pago de sus deudas y no al acree-
dor acreditar que su deudor no le ha pagado, porque seria
tanto como obligar a ésta a acreditar hechos negativos, lo
que seria absurdo y antijuridico.

En el anterior orden de ideas, tenemos que el deman-
dado incidental ofrecié como pruebas de su parte la con-
fesional a cargo de la actora incidentista, la que se recibié
en la audiencia celebrada el veintisiete de enero del afio
préximo pasado, al tenor del pliego de posiciones que
corre agregado a folios ciento cincuenta y tres y ciento
cincuenta y cuatro del incidente, probanza que no resulté
benéfica para los intereses del demandado, cuenta habi-
da que ninguna de las posiciones calificadas como legales
se refirié al cumplimiento de las obligaciones alimenta-
rias por parte del demandado; la documental publica,
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consistente en la copia certificada del acta de matrimonio
celebrado entre la demandante y ABRAHAM H. H., la
cual tiene plena eficacia probatoria, en términos de lo
dispuesto. por los articulos 39 del Cédigo Civil, 327, frac-
cién IV y 403 del Cédige de Procedimientos Civiles y con
la que se acredita plenamente la existencia del vinculo
matrimonial entre dichas personas, pero no asi el cum-
plimiento de las obligaciones alimentarias del demanda-
do incidental y, si bien es cierto que en la actualidad
corresponde a ABRAHAM H. H. en todo caso proporcio-
nar alimentos a su esposa, también es cierto que de autos
no quedd acreditado que el convenio celebrado por los
contendientes al disolver por mutuo consentimiento el
vinculo que los unia hubiese sido modificado, razén por la
cual, la probanza de que hablamos no es apta para acre-
ditar —como ya lo dijimos en lineas anteriores—, el cum-
plimiento de las obligaciones alimentarias del demanda-
do incidental; de la instrumental de actuaciones y de la
presuncional en su doble aspecto, no se desprende dato
alguno que permita arribar a esta Alzada que el deman-
dado acredité haber cumplido con las clausulas segunda
y cuarta del precitado convenio.

Por lo que respecta a la actora incidentista, ésta aporté
como pruebas de su parte las siguientes: la confesional
de] demandado incidental, la que se recibié en la audien-
cia celebrada el veintinueve de noviembre de mil nove-
cientos noventa y nueve, al tenor del pliego de posiciones
que corre agregado a folios ciento treinta y tres y ciento
treinta y cuatro del cuaderno de constancias, resulté
benéfica para la actora iinicamente por lo que respecta a
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la existencia de la obligacién alimentaria por parte del
demandado incidental hoy apelado, ya que admitié al res-
ponder a la tercera y cuarta posiciones ¢l contenido de
tales clausulas; la documental ptblica, consistente en la
copia certificada de la sentencia definitiva dictada por el
Juez natural dentro del juicio de divorcio voluntario,
misma que tiene pleno valor probatorio en términos de lo
dispuesto por los articulos 327, fraccién VIII y 403 del
Cédigo de Procedimientos Civiles, con la que se acredita,
concretamente en el segundo punto resolutivo, que se
aprobd en todas y cada una de sus partes las clausulas
segunda y cuarta contenidas en el convenio tantas veces
mencionado; la documental piblica, consistente en los
Diarios Oficiales de la Federacion de fechas siete de
diciembre de mil novecientos noventa y dos, trece de
diciembre de mil novecientos noventa y tres, veintiuno de
diciembre de mil novecientos noventa y cuatro, treinta y
uno de marzo y dos de diciembre de mil novecientos noven-
ta y cinco, veintiocho de marzo y dos de diciembre de mil
novecientos noventa y seis, veintitrés de diciembre de mil
novecientos noventa y siete y dos de diciembre de mil
novecientos noventa y ocho, las que tienen pleno valor pro-
batorio en términos de lo dispuesto por el articulo 327 frac-
cién X del Cédigo de Procedimientos Civiles, con los que
quedé acreditado los incrementos que ha sufrido el salario
minimo; la instrumental de actuaciones y la presuncional
en su doble aspecto, de las que se desprende que la actora
acredité parcialmente su accién, cuenta habida que el
demandado incidental no acredité haber cubierto las pen-
siones alimenticias reclamadas por su contraria,
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Por lo que hace a la objecién de los documentos hecha
por el demandado incidental, la misma debe declararse
infundada, en virtud de ser de explorado derecho que no
es suficiente con la simple objecidn, sino que como se
trata de destruir un documento, se requiere aportar los
medios de demostracion correspondientes para ese efecto,
lo que en el caso no acontecid, si tomamos en considera-
cién que el demandado incidental inicamente se limité a
objetar los documentos a que hizo referencia en el apar-
tado respectivo.

Pasando ahora al andlisis de las excepciones hechas
valer por el enjuiciado en la incidencia, éstas resultan
infundadas; por lo que hace a la prescripcion del derecho
ejercitado por la actora, si tenemos en cuenta que el ar-
ticulo 529, del Cédigo de Procedimientos Civiles precitado
establece, como ya lo mencionamos anteriormente, que la
accion para pedir la ejecucién de un convenio judicial dura-
rd diez afios y, en el caso tenemos que si la sentencia defi-
nitiva se dictd el veintiséis de marzo de mil novecientos
noventa y la demanda incidental se presento el veintiuno
de mayo de mil novecientos noventa y nueve, aun no trans-
currian los diez afios exigidos por dicho numeral.

Con respecto de la excepcién de falta de motivacién y
fundamentacion, de lo sustentado por la incidentista en
su libelo incidental, dicha excepcidn carece de fundamen-
to si tenemos en consideraciéon que la exigencia de la
motivacién y fundamentacién se exige para los actos de
autoridad no para los de los particulares, que serian obje-
to de otra excepcidon, pero no de la que nos ocupa.

134 Materia Familiar



TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL

Tocante a la excepcitén derivada el articulo 1142, del 1a
ley sustantiva de la materia, ésta resulta infundada, si
tomamos en cuenta que no existe en el caso renuncia
expresa o tacita por parte de la actora incidentista a
reclamar el pago de lo que su contrario le adeuda, puesto
que como dejamos sentado anteriormente, ejercitd su
reclamo dentro de los diez afios sefialados por el articulo
529 del Cédigo de Procedimientos Civiles.

En relacién a la excepcién derivada del articulo 1162
del Cédigo Civil, ésta resulta ser fundada en virtud de
que dicho precepto es claro al establecer que las pensio-
nes, las rentas, los alquileres “y cualesquiera otras pres-
taciones periddicas no cobradas a su vencimiento”, que-
dardn prescritas en cinco afios, contados desde el venci-
miento de cada una de ellas, ya se haga el cobro en virtud
de accién real o de accién personal y si la sentencia defi-
nitiva del veintiséis de marzo de mil novecientos noven-
ta, quedé firme el cuatro de mayo del mismo afo y la
demanda de reclamacién de pensiones adeudadas y no
pagadas se presenté hasta el veintiuno de mayo de mil
novecientos noventa y nueve, las prestaciones periédicas
anteriores a los cinco afios ya prescribieron, por lo cual
deberan quedar excluidas las pensiones alimenticias
anteriores al veinte de mayo de mil novecientos noventa
y cuatro.

En relacién a la excepcién derivada del articulo 1163
del Cédigo Civil, ésta deviene infundada, resulta no ser
aplicable al caso concreto, ya que las pensiones alimenti-
cias pactadas en el convenio tantas veces mencionado,
deben liquidarse mes con mes.
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La excepcion de sine actione agis resulta infundada en
el caso concreto, si tomamos en consideracién que es el
deudor el que debe acreditar que ha hecho pago de las
pensiones alimenticias vencidas y no pagadas, carga pro-
cesal con la que no cumplié el enjuiciado en la incidencia.

Analizadas que fueron todas y cada una de las pruebas
aportadas por los contendientes y valorandolas ahora en
su conjunto, en atencién a las reglas de la légica y la
experiencia, en términos de lo dispuesto por el articulo
402, del Cédigo de Procedimientos Civiles, debe conde-
narse al demandado al pago de las pretensiones reclama-
das por la actora y que estén situadas dentro de los cinco
afios que precedieron a la presentacion de la demanda
incidental, debiéndose aplicar para ello las operaciones
aritméticas correspondientes, a fin de dejar establecido
cudles han sido los incrementos del salario minimo y, por
ende, de pensién alimenticia definitiva y excluir las pen-
siones que prescribieron.

En el anterior orden de ideas, tenemos que la pensién
alimenticia se ha incrementado de la siguiente forma:

DEL AL INC. % ARROJADIARIO | PORDIA | SUBTOTAL
4-V-90 10-TX-91 12% $161.30 558 $3000.55
11-IX-91 31-X11-91 = $180.64 51 $9212.64
1-1-92 31-XI1-92 = $180.64 365 $65,933.60
1-1-93 31-X11-93 8.1 $195.25 365 $71,266.25
1-1-94 20-V-94 7.0 $208.95 365 $76,266.25
1-1-95 31-XI1-95 12.0 $250.40 365 $91,396.00
1-1-96 31-111-96 = $250.40 91 $22.786.40
1-IV-96 2-X11-96 12.1 $308.50 246 $75,891.00
3-X11-96 31-X11-96 17.1 $362.80 28 $10,158.40
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1-1-97 31-X3I-97 = $362.80 365 $132,422,
1-1-98 2-X11-98 15.1 $417.60 336 $140,313.60
3-X11-98 21-V-99 14.0 $476.05 189 $80.452.45

TOTAL: $785,099.14

En atencién a lo anteriormente argumentado, encon-

tramos que, excluyendo las prestaciones periédicas ya
prescritas, ROGELIO 1. R., debe a BERTHA DEL CAR-

MEN M. C,, lo siguiente:

DEL AL INC, % ARROJA DIARIO POR DA SUBTOTAL
20-V-94 31-X11-94 7.0 $208.95 225 $47,013.75
1-1-95 31-XI1-95 12.0 $250.40 365 $91,346.00
1-1-96 31-111-96 = $250.40 91 $22,786.40
1-IV-96 2-X11-96 121 $308.50 246 $75,891.00
3-XI1-96 31-X15-96 171 $362.80 28 $10,158.40
1-1-97 31-XI1-97 = $362.80 365 $132,422.00
1-1-98 2-X11-98 15.1 $417.60 336 $140,313.60
3-X11-98 21-V-99 14.0 $476.05 169 $ 80,452.45

TOTAL: $608,383.60

En virtud de lo anteriormente mencionado y haciendo
la operacidn aritmética correspondiente, tenemos que el
total del adeudo reclamado por la apelante asciende a la
suma de QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL CUA-
TROCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS 60/100 M. N.,
va deducidos los DIEZ MIL PESOS 00/100 M. N., que
pagé a cuenta el demandado incidental.

Por tltimo, la obligacién del demandado subsiste hasta
en tanto el convenio relativo al pago de pensién alimenti-
cia sea modificado, en términos de lo dispuesto por el
articulo 94 del Cédigo de Procedimientos Civiles, contra-
riamente a lo afirmado por él en el sentido de que, como
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su exesposa ya contrajo nuevas nupcias, no debe pagarle
dicha pensién, porque ello es motivo de la incidencia res-
pectiva.

No pasa desapercibido para esta Sala que la inciden-
tista, hoy apelante, promovié su reclamo en la via de
apremio y el Juez de lo Familiar la admitié en la via inci-
dental, en términos de lo dispuesto por el articulo 88 del
Cédigo de Procedimientos Civiles.

En las relacionadas circunstancias y habiendo resulta-
do fundados los agravios expuestos por la apelante, se
revoca la sentencia interlocutoria combatida, misma que
queda del tenor literal que se sefiala en el primer punto
resolutivo de este fallo.

ITI.- Toda vez que en el presente caso no se actualiza
alguno de los supuestos previstos por el articulo 140, del
Cédigo de Procedimientos Civiles, no se hace condena en
costas en esta instancia.

Por lo expuesto y fundado, es de resolver y se

RESUELVE

PRIMERO.- Habiendo resultado fundados los agravios
expuestos por el apelante, se revoca el fallo combatido,
cuyos nuevos puntos resolutivos quedan del tenor literal
siguiente:

PRIMERO.- Ha sido procedente la via inci-
dental intentada, en la que la actora incidentis-
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ta probd parcialmente su accién y el demandado
incidental justificé parcialmente sus excepcio-
nes.

SEGUNDO.- Requiérase a ROGELIO 1. R.,
para que en el término de cinco dias exhiba en
este Juzgado billete de depdsito de Nacional
Financiera, Sociedad Nacional de Crédito por la
suma de QUINIENTOS NOVENTA MIL CUA-
TROCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS
60/100 M. N, apercibido que de no hacerlo asi,
se procedera al embargo en bienes de su propie-
dad suficientes a garantizar el adeudo; en el
entendido de que, de la suma mencionada se
debera entregar a la actora el cincuenta por
ciento y el cincuenta por ciento restante que per-
tenece a la menor debera depositarse en una
inversion bancaria de las que produzcan mayo-
res utilidades, sin que BERTHA DEL CARMEN
M. C., pueda disponer de capital, solamente de
los intereses, quedando obligada la actora a ren-
dir las cuentas respectivas, bimestralmente,
apercibida que de no hacerlo asi, se le aplicara
una multa como medida de apremio por el equi-
valente a sesenta dias de salario minimo vigen-
te en el Distrito Federal, la que se duplicari en
caso de reincidencia, de conformidad con lo dis-
puesto por los articulos 62 y 73 del Cédigo de
Procedimientos Civiles.

TERCERQC.— No se hace especial condena en
costas.
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CUARTO.- Notifiquese personalmente a
BERTHA DEL CARMEN M. C.

SEGUNDO.- No se hace especial condena en costas en
esta instancia.

TERCERO.- Notifiquese y remitase testimonio de esta
resolucién debidamente autorizado al Juzgado de su ori-
gen y, en su oportunidad, archivese el toca como asunto
total y definitivamente concluido.

Asi, lo resolvié la Tercera Sala Familiar del H.
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal y firma
la Magistrada Ponente, licenciada Yolanda de la Cruz
Mondrag6n, en términos de lo dispuesto por el articulo
45, parrafo segundo de la Ley Orgdnica de este H.
Tribunal, quien actia asistida del C. Secretario de
Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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