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PARTE DE LA ACTORA NO ABSUELVE A LA
ASEGURADORA DEMANDADA - Si la parte
actora no exhibe la factura eriginal que ampara
la propiedad de un vehiculo siniestrado, para
efectos del cumplimiento de un contrato de segu-
ro, lo anterior no absuelve a la aseguradora
demandada del pago y cumplimiento de las pres-
taciones que se le reclaman, toda vez que la acto-
ra se encuentra legitiminada con dicho contrato
del que deriva a su vez la péliza respectiva, ade-
mds de que la aseguradora tenia el deber juridico
de percatarse que el vehiculo objeto del contrato
pertenecia a la esfera patrimonial del actor, y en
caso de no haberlo hecho asi debe entonces sopor-
tar la conducta omisiva de su parte.

SEGURO, CONTRATO DE. EN EJECUCION DE SEN-
TENCIA EL ACTOR DEBE EXHIBIR EL ORI-
GINAL DE LA FACTURA .- En el periodo de eje-
cucién de sentencia, la actora si debe exhibir la
factura original del vehiculo siniestrado materia
del contrato de seguro, dado que la aseguradora
demandada se tiene que subrogar, hasta el
importe de la cantidad pagada, en todos los dere-
chos y obligaciones contra terceros que por causa
del daiio sufrido correspondan al asegurado.

SEGURO, CONTRATO DE. SE PERFECCIONA CON
EL CONSENTIMIENTO TACITO DE LOS
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CONTRATANTES.—- Si en la caratula de la péliza
de un contrato de seguro no estd la firma del ase-
gurado, v s6lo aparece una rubrica que se presu-
me es de persona autorizada por la aseguradora
demandada, ello no significa que el contrato sea
nulo, puesto que el contrato de seguro se puede
perfeccionar con el mero consentimiento tacito de
los contratantes, por ser de la clase de actos juri-
dicos que no requieren de la firma de ambos para
tenerlo por perfeccionado.

México, Distrito Federal, a primero de septiembre de
dos mil.

Vistos los autos de los tocas 1101/2000-01 y 1101/2000-
02, para resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
parte actora por conducto de su apoderado GUMERCIN-
DO G. M. y la parte demandada por conducto dc su apode-
rado ENRIQUE B. L., respectivamente, ¢n contra de la
sentencia definitiva de fecha trece de junio de dos mil, dic-
tada por la C. Juez Vigésimo Quinto de lo Civil, en el juicio
ordinario mercantil, seguido por T. M., S. A. de C. V,, en
contrade A I, S.A.deC.V.G. F Ly

RESULTANDO

1.— La sentencia definitiva concluyé con los siguientes
puntos resolutivos:

PRIMEROQO .~ La suscrita Juez es competente para
conocer del presente asunto, en el que la via ordina-
ria mercantil ha sido procedente.
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SEGUNDO.- La actora probo (sic) su accidn, y la
parte demandada no acredité sus excepciones, en
consecuencia.

TERCERO.- Se condena a la parte demandada A. I,
S,A.G.F 1, ,apagaraT M., S. A deC. V, la cantidad
de CINCUENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS
TREINTA Y DOS PESOS 00/100 M. N, en un término
de cinco dias contados a partir de que cause gjecutoria
la presente resolucion, lo anterior se debe al cumpli-
miento del Contrato de Seguro celebrado entre ambas
partes, hoy actor y demandado, bajo la péliza nimero
4142146 con cobertura amplia, con vigencia del vein-
tiocho de octubre de mil novecientos noventa y ocho al
veintiocho de octubre de mil novecientos noventa y
nueve, respecto del automovil Volkswagen 1600 SD
modelo 1998, con numero de motor ACD279105 con
numero de serie 3VWS1A1B7TWM519013.

CUARTO.— Se condena a la parte demandada A. 1.,
S.A.G.F.1,apagara T.M.&E. A.de C. V. el pagode
los intereses moratorios que se hayan generado, més
los que se sigan generando hasta la total solucién del
adeudo, los cuales serdn cuantificados en ejecucion
de sentencia, lo anterior con fundamento en el ar-
ticulo 71 de la Ley Sobre el Contrato de Seguro.

QUINTO.— Se absuelve a la parte demandada del
pago de los intereses moratorios sefialados en el ar-
ticulo 136 de la Ley General de Instituciones y Socie-
dades Mutualistas de Seguros, en base (sic) a lo
expuesto en parrafos anteriores.
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SEXTOQ.— Se absuelve a las partes de los gastos y
costas originados en el presente juicio.

SEPTIMO.~ Notifiquese, cimplase y, en su opor-
tunidad, archivese el presente expediente, como
asunto total y definitivamente concluido.

2.— Inconformes los apelantes con la resolucién antes
transcrita, interpusieron recursos de apelacién, los que
les fueron admitidos en ambos efectos, y habiéndose tra-
mitado ante esta Sala, se citd por tltimo a las partes para
sentencia.

CONSIDERANDOS

I.— Los apelantes expresaron como agravios los conte-
nidos en los escritos de fechas veintiséis (parte actora) y
veintiocho (parte demandada) ambos de junio de dos mil,
respectivamente, los que se tienen aqui por reproducidos
literalmente en obvio de repeticiones, atento a lo dis-
puesto por el articulo 82 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, de aplicacién supletoria a la materia mercantil.

IT.~ Los agravios que expresan la parte demandada y
actora, se resuelven en una sola sentencia, toda vez que
por economia procesal, concision de los fallos y con las
reglas de la légica y la experiencia, juridicamente deben
substanciarse en un procedimiento unitario, compuesto
de una secuencia ordenada de actos para concluir nor-
malmente con una sentencia, en la cual se estudien y
resuelvan todas las cuestiones planteadas por el recu-
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rrente unico o los distintos recurrentes. Robustece lo
anterior, la tesis de jurisprudencia numero 38, emitida
por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito en el Distrito Federal, publicada en la
Gaceta numero 39 del Semanario Judicial de la
Federacion, correspondiente al mes de marzo de 1991,
consultable en la pagina 159, bajo el rubro: “APELA.-
CIONES DISTINTAS CONTRA UNA RESOLU.-
CION. DEBEN DECIDIRSE EN UNA SOLA SEN.
TENCIA”

III.— Por cuestiones de metodologia juridica, se procede
a analizar los agravios expresados por la parte demanda-
da en el toca 1101/2000-02, en los siguientes términos:

El primer motivo de inconformidad es infundado por
una parte, y fundado parcialmente, en atencién a las
siguientes consideraciones:

A).— Es infundado, porque el concepto de inconformi-
dad que hace valer la parte demandada A. 1., S. A. G. F.
L., resulta improcedente para proceder a modificar o revo-
car el fallo impugnado, toda vez que es inexacto que exis-
ta violacion por parte del Juez de origen al dictar el fallo
impugnado respecto de los articulos 78, 1061, 1077, 1079,
1241, 1247, 1296, 1298, 1324, 1325, 1326, 1327, 1328 del
Cédigo de Comercio, en relacién con los articulos 1, 20,
47, 48, 66, 69, 70, 111 de la Ley Sobre el Contrato de
Seguro, asi como lo dispuesto en los articulos 1, 55, 81,
402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles.

En efecto, de constancias de autos, a los que se les con-
cede valor probatorio pleno, en términos de lo dispuesto
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en la fraccion VIII del articulo 327 del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles, se advierte que la parte actora acredito la
procedencia de sus pretensiones con los medios de convic-
cién que fueron debidamente analizados por la a quo, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos que la propia
apelante invoca, ya que al valorar en su conjunto las prue-
bas aportadas por la actora, se advierte que exhibié la
copia simple de la carta factura nimero 02760, en donde
A. L., S. A de C. V. hizo constar que, con fecha veintiuno de
enero de mil novecientos noventa y ocho, T. M., S. A. de
C. V. adquirié6 el vehiculo marca Volkswagen, tipo seddan
clasico dos puertas, modelo mil novecientos noventa y
ocho, motor ACD279105, serie 3VWS1A1B7TWM529013,
con un valor de CINCUENTA Y OCHO MIL SEISCIEN-
TOS TREINTA Y DOS PESOS 00/100 M. N., y que bajo
protesta de decir verdad la empresa A. L., S. A. de C. V.
manifestdé que dicho vehiculo lo vendieron con reserva de
dominio; ahora bien, dicha carta factura sirvié como base a
la parte actora T. M., S. A. de C. V. para celebrar el contra-
to de seguro materia del juicio principal, con la demanda-
daA I1,S A deC.V,G F 1, tal y como se advierte de la
propia péliza de seguro nimero 4142146, de 1a que se des-
prende que la prima de seguro fue cubierta por la actora
en una sola exhibicién, por la cantidad de CINCO MIL
SEISCIENTOS CINCO PESOS 86/100 M. N., con vigencia
del veintiocho de octubre de mil novecientos noventa y
ocho al veintiocho de octubre de mil novecientos noventa y
nueve, amparando, entre otros riesgos, el de robo total,
cuyo limite de responsabilidad era el valor comercial de la
unidad al momento del siniestro.
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De tal suerte, que adminiculadas dichas probanzas se
advierte que la parte demandada tenia conocimiento de
la existencia del contrato de compraventa con reserva de
dominio, celebrado entre la actora y la sociedad denomi-
nada A. L., S. A. de C. V,, razén por la cual no se encuen-
tra en aptitud la demandada de desconocer la relacién
contractual que guardan la actora y la demandada, dado
que la misma obtuvo un beneficio al haber recibido de la
actora el pago correspondiente de la prima de seguro,
razén por la cual en el contrato de seguro la empresa ase-
guradora se obliga, mediante una prima, a resarcir un
dafio o a pagar una suma de dinero al verificarse la even-
tualidad prevista en el contrato, Io anterior de conformi-
dad en lo dispuesto en el articulo lo. de la Ley Sobre el
Contrato de Seguro.

En mérito de lo anterior, las objeciones que formulé la
parte demandada en su escrito de fecha veintiocho de
febrero del afio en curso (fojas 84-87 de los autos princi-
pales), sus argumentos no son tendientes a desvirtuar la
legalidad de dicho instrumento, sin que de constancias de
autos se desprenda que la Juez de origen se encuentre
supliendo las deficiencias de la parte actora, ya que como
se menciond con antelacidn, la parte demandada obtuvo
un beneficio por parte de la actora al momento en que
realiz6 el pago de la prima pactada en la péliza de seguro,
misma que se cubrié en una sola exhibicién por la canti-
dad de CINCO MIL SEISCIENTOS CINCO PESOS
86/100 M. N., de tal manera que con dicha circunstancia
se actualiza lo dispuesto en los articulos 1, 19 y 20 de la
Ley Sobre el Contrato de Seguro.
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Respecto a la consideracién que emite la parte deman-
dada, consistente en que la a quo dejé de atender por
completo la literalidad del inciso D) de las requisiciones,
y su inexacta aplicacién en el juicio principal, resulta
infundada e improcedente, toda vez que la Juez de origen
s analizé debidamente tal circunstancia, tal y como se
advierte en los parrafos que conforman el considerando
cuarto del fallo impugnado, de lo que se colige que efecti-
vamente la parte actora, al ser una persona moral, tni-
camente estd obligada a anexar una copia fotostética de
la factura de agencia, maxime que como lo manifesté la
propia actora, la compraventa del vehiculo siniestrado lo
celebraron la actora y la persona moral denominada A. L.
S. A. de C. V., con reserva de dominio, razén por la cual la
parte actora se encuentra impedida legalmente para
exhibir la factura requerida por la demandada; sin
embargo, tal y como se manifesté en renglones anterio-
res, la parte demandada celebré con la actora contrato de
seguro sobre automdviles y camiones residentes, tal y
como se advierte de la péliza de seguros nimero 4142146,
de fecha treinta de octubre de mil novecientos noventa y
ocho, as{ como las condiciones generales que entregé la
demandada a la actora; en tal virtud, se actualizan los
supuestos establecidos en los articulos 1, 19 y 20 de la
Ley Sobre el Contrato de Seguro, por lo que bajo estas cir-
cunstancias la parte demandada no puede desconocer la
obligacién de cubrir el monto asegurado, por haber ocu-
rrido el siniestro pactado en el contrato de seguros, ya
que fue negligencia por parte de la demandada al no
haber requerido los elementos suficientes e idéneos para
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llevar a cabo la celebracion del contrato de seguro, ya que
no puede hacer valer sus propios vicios para deslindar su
obligacion de pago a favor de la parte actora, lo anterior
tiene sustento por analogia en la siguiente ejecutoria que
a la letra dice:

NULIDAD POR VICIOS PROPIOS DEL
ACTOR.- Si el actor en el juicio de nulidad
firmé el contrato impugnado de nulidad y no le
atribuye vicio alguno ni en el consentimiento ni
en el objeto, no puede prevalerse de su propio
dolo para dejar de cumplir con sus obligaciones,
pues no puede desconocer un contrato que firmé
con pleno conocimiento y consentimiento.

Sexta Epoca. Tercera Sala. Semanario
Judicial de la Federacién. Tomo Cuarta Parte,
X1V, pagina 223.

Amparo directo 5513/56.— Alicia Miranda
Obregon.— lo. de agosto de 1958.- Mayoria de 4
votos.— Ponente: Alfonso Guzmdan Neyra.—
Disidente: Gabriel Garcia Rojas.

B).— Por otro lado, es fundado parcialmente el segundo
apartado del primer agravio que hace valer la parte
demandada, respecto a que efectivamente la parte actora
no exhibié la factura original que ampara la propiedad
del vehiculo siniestrado por haberse actualizado un ries-
go amparado que es el robo total del mismo, el cual fue
descrito en renglones anteriores; sin embargo, ello no
demerita que la accién intentada por la parte actora sea
declarada improcedente, ya que atn y cuando no exhibié
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tal instrumento, no es susceptible de absolver a la
demandada del pago y cumplimiento de las prestaciones
que reclama la propia actora en su escrito inicial de
demanda, toda vez que la misma se encuentra legitima-
da, precisamente, con el contrato de seguro que deriva de
la péliza de seguro nimero 4142146 de fecha treinta de
octubre de mil novecientos noventa y ocho, asi como de
las condiciones generales, por lo que satisface los supues-
tos establecidos en los articulos 1, 19 y 20 de 1a Ley Sobre
el Contrato de Seguro, razén por la cual, al momento de
celebrar dicho acto juridico, la parte demandada tenia el
deber juridico de percatarse que cl vehiculo objeto del
contrato perteneciera a la esfera patrimonial de la parte
actora, y al no haberlo hecho asi, debe soportar la con-
ducta omisiva de su parte, por lo que carece de sustento
el argumento de la demandada, hoy apelante, que la
parte actora no se encuentra legitimada ad causam para
ejercitar los derechos que le corresponden, y que derivan
precisamente de la celebracion del contrato de seguro.

De tal manera, que aun y cuando efectivamente apare-
ce en la cardtula de la péliza de seguro en cuestidon como
asegurados: A. v/o T. M., S. A. de C. V., ello no impide que
la ultima mencionada ejercite los derechos que derivan
de la referida péliza de seguro, en virtud de que los dere-
chos tanto los pueden ejercer la persona AFASA, como la
hoy actora, por asi haberlo pactado en la propia péliza de
seguro; no obstante ello, la parte actora, en el periodo de
ejecucién de sentencia, debe exhibir la factura original
del vehiculo materia del contrato, dado que la empresa
aseguradora que pague la indemnizacién se subrogara
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hasta la cantidad pagada, en todos los derechos y accio-
nes contra terceros que por causa del dafio sufrido corres-
pondan al asegurado, tal y como lo dispone el primer
parrafo del articulo 111 de la Ley Sobre el Contrato de
Seguro, razén por la cual la parte actora, en gjecucién de
sentencia, debe exhibir la factura original del vehiculo
marca Volkswagen, tipo 1500 SD, modelo mil novecientos
noventa y ocho, nimero de motor ACD279105, niimero
de serie 3SVWS1A1B7W, color verde, cuatro cilindros,
para que la parte demandada, a su vez, se subrogue en
los derechos que puedan versar sobre el vehiculo antes
descrito.

Bajo estas premisas, se advierte que no se actualizan
los supuestos que invoca la apelante, consistentes en los
articulos 68, 69, 70 y 71 de la Ley Sobre el Contrato de
Seguro, dado que en el juicio principal no se advierte que
la parte actora no omitié dar el aviso inmediato a la
demandada, respecto del robo del vehiculo materia del
juicio principal, ya que de constancias de autos obran las
copias certificadas expedidas por el Director de Asuntos y
Fianzas de la Comisién Nacional para la Proteccién y
Defensa de los Usuarios de Servicios Financieros, de las
que se desprende que, con fecha veintinueve de abril de
mil novecientos noventa y nueve, el apoderado de la
parte actora comparecié ante el C. Agente del Ministerio
Publico adscrito a la Agencia Especializada en Robo de
Vehiculos en Tlalnepantla de Baz Estado de México, con
la finalidad de acreditar la propiedad del vehiculo antes
descrito, y a realizar formalmente la denuncia del delito
de robo cometido en su agravio y en contra de quien
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resultara responsable; asimismo, de dichas copias certifi-
cadas se advierte que mediante escrito de fecha cuatro de
agosto de mil novecientos noventa y nueve, la parte acto-
ra, por conducto de su apoderado, presenté formal queja
en contra de la demandada ante la Comisién Nacional
para la Proteccién y Defensa de los Usuarios de Servicios
Financieros, de lo que se colige que la parte actora en el
juicio principal no omitié el aviso inmediato a la deman-
dada, para que cumpliera con sus obligaciones derivadas
del contrato de seguro materia del juicio principal.

Asimismo, la parte demandada no acredité, durante la
secuela procedimental, que haya requerido a la parte
actora toda clase de informacion sobre los hechos relacio-
nados con el siniestro, y con las cuales pudieran determi-
narse las circunstancias de su realizacidn y las conse-
cuencias del mismo, esto es que la peticion de la parte
demandada hacia la actora de requerir la factura original
que ampara la propiedad del vehiculo siniestrado no es
tendiente a determinar las circunstancias del siniestro y
las consecuencias del mismo, como lo refiere el articulo
69 de la Ley Sobre el Contrato de Seguro.

Por otro lado, la parte demandada tampoco acreditd,
durante la secuela procesal, que la parte actora, con el fin
de hacer incurrir a la demandada en error, o que la ase-
gurada haya disimulado o declarado inexactamente
hechos que excluyan o que puedan restringir las obliga-
ciones de la empresa aseguradora, por lo que tampoco se
actualiza el supuesto establecido en el articulo 70 de la
Ley en comento.
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Asi las cosas, el hecho de que la parte actora no haya
acreditado la propiedad del vehiculo materia de la con-
troversia original, no impide que tenga derecho a cobrar
el monto del siniestro pactado, y que debera corresponder
al valor comercial del vehiculo en el momento en que ocu-
rri6 el robo del mismo, tal y como se encuentra pactado
en la clausula octava, inciso 5, de las condiciones genera-
les que regulan los derechos y obligaciones de las partes,
respecto del contrato de seguro materia del juicio princi-
pal, razén por la cual la sociedad actora se encuentra
obligada a exhibir la factura original del vehiculo en
cuestion, para que con ello satisfagan todos los requisitos
exigidos por la demandada para cubrir el monto asegura-
do correspondiente, y con ello tenga derecho a que se
subrogue en los derechos del vehiculo siniestrado, en los
términos que sefiala el articulo 111 de la Ley Sobre el
Contrato de Seguro; en consecuencia, deberda modificarse
el fallo impugnado, lo cual se hard en renglones posterio-
res.

IV.- El segundo motivo de inconformidad que hace
valer la parte demandada, resulta ser infundado e inope-
rante para provocar la modificacién o revocacion del fallo
impugnado.

En efecto, del considerando IV del fallo impugnado, a
foja doscientos siete vuelta, se advierte que la @ quo no le
otorgé valor probatorio a la especificacion adjunta que
aparece precisamente anexada a la péliza de seguro
nuamero 4142146, de fecha treinta de octubre de mil nove-
cientos noventa y ocho, argumentando la juzgadora de
origen, basicamente, que dicha documental no se encuen-
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tra firmada por la parte actora ni por la parte demanda-
da, y que por ello, al no tener conocimiento la parte acto-
ra sobre las condiciones impuestas en la especificacién
adjunta, la parte actora no estuvo en posibilidad de cum-
plir con las mismas; tal consideracién es infundada.

A).— Es infundada, toda vez que en términos de lo dis-
puesto en los articulos 1, 19, v 20 de la Ley Sobre el
Contrato de Seguro, que disponen:

ARTICULO 1.— Por el contrato de seguro, la
empresa aseguradora se obliga, mediante una
prima, a resarcir un dano o a pagar una suma
de dinero al verificarse la eventualidad prevista
en el contrato.

ARTICULO 19.— Para fines de prueba, el con-
trato de seguro, asi como sus adiciones y refor-
mas, se haran constar por escrito. Ninguna otra
prueba, salvo la confesional, serd admisible
para probar su existencia, asi como la del hecho
del conocimiento de la aceptacidn, a que se refie-
re la primera parte de la fraccion I del articulo
21.

ARTICULO 20.- La empresa aseguradora
estara obligada a entregar al contratante del
seguro, una péliza en la que consten los dere-
chos y obligaciones de las partes. La poliza debe-
ra contener:

I.  Los nombres, domicilios de los contra-
tantes y firma de la empresa asegurado-
ra;
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II. La designacion de la cosa o de la perso-
na asegurada;

III. La naturaleza de los riesgos garantiza-
dos;

IV. El momento a partir del cual se garanti-
za el riesgo y la duracién de esta garan-
tia;

V. El monto de la garantia,

VI. La cuota o prima del seguro; y

VII. Las demds cldusulas que deban figurar
en la péliza de acuerdo con las disposi-
ciones legales, asi como las convenidas
licitamente por los contratantes.

De lo antes transcrito, se advierte que el contrato de
seguro se perfecciona con el mero consentimiento de los
contratantes, el cual, con base en lo dispuesto en el ar-
ticulo 1803 del Cédigo Civil, puede ser tdcito, ya que co-
mo se advierte de la cardtula de la péliza de seguro no
aparece firma alguna por parte de la actora, sino que sélo
aparece una rubrica en la parte final derecha que se pre-
sume que es de un funcionario (sic) autorizado por la
parte demandada, de lo que se colige que en esta clase de
actos juridicos no se requiere la firma de los contratantes
para tener por perfeccionado el contrato en cuestién, ade-
mas de que en las condiciones generales tampoco aparece
la firma de alguno de los contratantes, en consecuencia, y
en términos de lo dispuesto en el articulo 1796 del Cédigo
Civil, los contratos se perfeccionan por el mero consenti-

78 Materia Mercantil



TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL

miento; excepto aquéllos que deben revestir una forma
establecida por la ley. Desde que se perfeccionan, obligan
a los contratantes no s6lo al cumplimiento de lo expresa-
mente pactado, sino también a las consecuencias que,
segun su naturaleza, son conforme a la buena fe, al uso o
ala ley.

De tal manera, que aun y cuando no aparecen las fir-
mas de los contratantes en la poliza de seguro, asi como
las cspecificaciones adjuntas, si obligan a los contratan-
tes a dichas estipulaciones.

B).— No obstante lo anterior, es inoperante el segundo
agravio en estudio que hace valer la parte demandada,
toda vez que de constancias de autos, se advierte que fue
motivo de la litis principal la negativa de la parte actora
de haber recibido, en la fecha de celebracion del contrato
en estudio, la especificacién adjunta a que hace referen-
cia cn la parte final de la cardtula de la poliza de seguro,
y que a su vez se encuentra anexada a dicho instrumen-
tal que fue exhibida por la parte demandada, asi como el
hecho de la afirmacién que sostuvo la demandada en su
escrito de contestacion de demanda, que si entregé dicha
documental, de tal manera que en términos de lo dis-
pucsto en los articulos 1194 y 1195 del Cédigo de
Comercio, la parte demandada es quien debid haber acre-
ditado que si entregé dicha documental, y no correspon-
dia a la actora acreditar que no la habia recibido de la
parte actora, y para tal efecto la accionante ofrecid como
medio de pruchba la testimonial a cargo del senor
GERARDO T, probanza que fue desahogada en audien-
cia de fecha diez de abril del afio en curso (fojas 190-191
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de los autos principales), en donde el testigo hizo referen-
cta a la relacién juridica contractual que guardan entre
las partes que intervienen en el juicio principal, y que la
celebracidn del contrato de seguro versé sobre el vehiculo
descrito en renglones anteriores, destacando las respues-
tas tercera y cuarta vertidas por el testigo, bajo los
sigulentes términos:

TERCERA.— Que el testigo sabe y le consta
que la péliza de seguro a mi me la entregaron,
porque el vehiculo asegurado estaba bajo mi
custodia para la realizacién de mi trabajo. Que
la péliza la firmé yo, porque a mi me los entre-
garon los documentos.

CUARTA. - Que el testigo sabe y le consta que
la péliza venia en una tarjetita, en donde apare-
cia la pdliza que tenia especificadas las caracte-
risticas del vehiculo y si (sic) identificacion, que
son el numero de serie y el numero de motor,
traia una lista de ajustadores para reporte en
caso de accidente y las condiciones del contrato.

Amén de lo anterior, la parte demandada, por conducto
de su abogado patrono, formulé repreguntas al testigo
GERARDO T., consistentes en la primera y segunda en
relacién con la tercera directa, en las que respectivamen-
te el testigo contesto:

LA PRIMERA (sic) CON LA TERCERA DI-
RECTA - Que el testigo sabe y le consta que la
fecha precisa no la sabe abra (sic) sido por a {sic)
finales de noviembre o a principios de diciembre.
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SEGUNDA - (sic) EN RELACION CON LA
TERCERA DIRECTA ~ Que el testigo sabe y le
consta que fue una persona de Lindavista de la
Volkswagen L., que no conoce su nombre que me
entregd la carpetita donde venia la péliza de
seguro.

De lo antes transcrito, se advierte que la parte actora
acreditd con la testimonial a cargo de GERARDO T. que
no recibid la especificacion adjunta, a que hace referencia
la cardtula de la pdliza de seguro, ain y cuando es
menester senalar que el testigo es dependiente econémi-
co de la parte actora, y que ademas es un testigo singu-
lar; sin embargo, ello no impide que se le otorgue pleno
valor probatorio, en términos de lo que establecen los
articulos 1205, 1261, 1270, del Codigo de Comercio, en
relacion con las siguientes ejecutorias que a la letra
dicen:

DEPENDIENTES ECONOMICOS, TES-
TIMONIO DE LOS.- Quienes tienen conoci-
miento de los hechos materia de litis, estan obli-
gados a deciarar como testigos, por tanto, si los
presentados dependen cconémicamente de su
oferente, su dicho debe tomarse en cuenta siem-
pre y cuando no existan tachas en contra de sus
atestes.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL
SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 75/93.— Crescencio Alfaro
Diaz.— 17 de febrero de 1993.— Unanimidad de
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votos.— Ponente: Salvador Bravo G.— Secretario:
Jaime Arturo Cuayahuit! Orozco.

Octava Epoca. Primer Tribunal Colegiado del
Segundo Circuito. Semanario Judicial de la
Federacion. Tomo XII-julio, pagina 194.

TESTIGO SINGULAR. VALOR PROBA-
TORIO DEL.- La circunstancia de que un tes-
timonio sea singular, no determina necesaria-
mente su rechazo, ya que no puede negarse su
valor indiciario que debe ponderarse tomando
en cuenta las condiciones que se presentaron,
concatenado con el restante material probatorio
existente en autos.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 693/94.— “Cholula 43 y
45", A, C.— 19 de mayo de 1994.— Unanimidad
de votos.— Ponente: José Rojas Aja.— Secretario:
Arnulfo Moreno Flores.

Octava Epoca. Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito. Semanario
Judicial de la Federacion. Tomo XIII-Junio,
pagina 686.

Aunado a lo anterior, es la parte demandada quien
debi6 haber acreditado que si entregé la especificacion
adjunta a la péliza de seguro, y no la negativa de la parte
actora, lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 1194 y 1195 del Cédigo de Comercio, de tal
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manera que la parte demandada no aporté pruebas sufi-
cientes ¢ idéneas para acreditar que si entregd a la parte
actora dicho instrumento, ya que la confesional a cargo
de la actora, respecto de las posiciones que previamente
fueron calificadas por la Juez de origen, no le benefician a
sus intereses, esto es, el de demostrar que la parte actora
si tenia conocimiento de la especificacién adjunta en
cuestion, ya que al formular la posicién nimero doce,
contestd lo siguiente:

12 - Que usted sabe que su representada
conoce la existencia de la especificacién adjunta
que forma parte del contrato de seguro, segun se
desprende de la parte inferior de la caratula de
la péliza 4142146 que su representada exhibid
con la demanda.

A lo que contestd:

Que no es cierto; aclarando que la especifica-
cién adjunta a que alude dicha caratula corres-
ponde a los documentos que a la misma se
adjuntaron, consistentes en condiciones genera-
les de la poliza y directorio de ajustadores.

De lo anterior, claramente se desprende que la instru-
mental de actuaciones, asi como la presuncional en su
doble aspecto legal y humana, no le benefician a los inte-
reses de la demandada para tener por acreditadas sus
afirmaciones, en el sentido de que si entregé la documen-
tal antes mencionada, razén por la cual, aun y cuando no
fue objetada tal probanza, no se toma en consideracién
para la presente resolucidn, toda vez que ha quedado de
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manifiesto que la parte actora no tuvo conocimiento del
contenido de dicho instrumento, por lo que vdlidamente
no se le puede obligar a circunstancias que no estuvo en
posibilidad juridica y material de cumplirlas, por desco-
nocimiento del contenido de dicha especificacién adjunta
a que hace referencia en la parte inferior derecha de la
caratula de la pdliza de seguro, en consecuencia, no sur-
ten efectos al presente caso a estudio lo dispuesto en los
articulos 78, 1241 y 1296 del Cédigo de Comercio.

V.— El tercer concepto de inconformidad resulta funda-
do y procedente para modificar el fallo impugnado, toda
vez que la Juez de origen, sin fundamento alguno, deme-
rita los medios de conviccidon ofertados por la parte
demandada, consistentes en la guia EBC de marzo de mil
novecientos noventa y nueve, asi como la tabla de valores
de automdéviles que publica la Asociacién Mexicana de
Instituciones de Seguros A. C., probanzas que no fueron
formalmente objetadas por la parte actora, en consecuen-
cia, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1194,
1205, 1241 y 1296 del Cédigo de Comercio, merecen valor
probatorio pleno, ya que contrario a lo que sostuvo la
Juez de origen de dichas documentales, si se aprecian los
valores nominales que reportaron el valor del vehiculo
siniestrado, en consecuencia la suma que debe de cubrir
la parte demandada a favor de la parte actora se obtiene,
precisamente, de los documentos en cuestién, toda vez
que por un lado la guia EBC reporta el valor de dicho
vehiculo por la cantidad de CINCUENTA Y UN MIL
QUINIENTOS PESOS 00/100 M. N.; mientras la publi-
cacion de la tabla de valores de [a Asociacién Mexicana
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de Instituciones de Seguros A. C., le otorga un valor de
CINCUENTA Y DOS MIL PESOS 00/100 M. N.; de tal
manera que en términos de lo pactado en la péliza de
seguro asi como en la cldusula octava inciso 5), las partes
establecieron que se consideraria para la determinacién
de la indemnizacién el valor comercial de la unidad al
momento del siniestro, entendiéndose por valor comer-
cial: “El valor de la unidad en el mercado, tomando como
referencia el promedio que resulte entre el valor de la
venta de la guia EBC y los valores de la gufa de la Asocia-
cién Mexicana de Instituciones de Seguros, vigentes a la
fecha del sintestro”.

Bajo estas premisas, dicho valor se obtiene sumando
las cantidades antes mencionadas y dividiéndolas entre
dos, resultando la cantidad de CINCUENTA Y UN MIL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS 00/100 M. N;
cantidad que debera cubrir la parte demandada a favor
de la parte actora; cabe mencionar, en términos de lo dis-
puesto en el articulo 135 bis de la Ley General de
Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros, que
establece:

Si la empresa de seguros no cumple con las
obligaciones asumidas en el contrato de seguro
al hacerse exigibles, estara obligada, aun cuan-
do la reclamacién sea extrajudicial, a cubrir su
obligacién de acuerdo a lo siguiente:

I.- Las obligaciones en moneda nacional se
denominaran en Unidades de Inversion, a partir
de la fecha de su exigibilidad, de acuerdo con las
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disposiciones aplicables, v su pago se hara en
moneda nacional al valor que dichas Unidades
de Inversion tengan a la fecha en que se efectuie
el mismo.

Asimismo, le asiste la razén a la parte demandada, hoy
apelante, al sefialar que dentro de la péliza de seguro y
dentro de las condiciones generales de seguros que la
integran se pactd, como una contraprestacion, el pago de
un deducible, el cual es a razén del diez por ciento, tal y
como efectivamente aparece en la cardtula de la péliza de
seguro, asi como la cldusula sexta en relacion con la octa-
va de las condiciones generales de seguros de automévi-
les y camiones residentes, por lo que al momento de que
la demandada realice el pago de la cantidad antes men-
clonada, previa conversién en unidades de inversién, la
parte actora, en términos de lo dispuesto en el articulo 78
del Codigo de Comercio, debera cubrir el diez por ciento
por concepto de deducible.

El argumento que sostiene el apelante, en el sentido de
que es incongruente la condena al pago de intereses en
términos de lo dispuesto en el articulo 70 de la Ley Sobre
el Contrato de Seguro es infundada, toda vez que la con-
dena que realizd la Juez de origen fue de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 71 de dicha Ley, en conse-
cuencia se declara improcedente tal argumento.

Asi las cosas, sera hasta el periodo de ejecucién de sen-
tencia cuando se determine el valor de la cantidad antes
mencionada para convertirse en Unidades de Inversién,
dado que dicho precepto claramente establece que la con-
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version se hara hasta el momento en que se haga exigible
el monto reclamado, lo cual, en el presente caso a estudio,
aconteceria cuando la resolucion definitiva sea legalmen-
te ejecutable, de tal manera que debera modificarse el
fallo impugnado, lo que se hard en renglones posteriores.

VI.— En mérito de lo expuesto, con antelacion a lo largo
de la presente resolucién, es de declararse parcialmente
fundado el cuarto concepto de inconformidad que hace
valer la parte demandada, hoy apelante, en virtud de que
la @ quo declaré improcedentes las excepciones opuestas
por la demandada, ya que como quedd de manifiesto en
renglones anteriores, efectivamente las partes que inter-
vienen en el juicio principal nunca celebraron un contra-
to de seguros sobre automéviles y camiones residentes
bajo el amparo de la péliza niumero 4142146, que ampa-
rara el pago de la cantidad de CINCUENTA Y OCHO
MIL SEISCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS 00/100 M.
N.; en la forma y términos que lo reclamé la parte actora
en su escrito inicial de demanda, ya que de la péliza de
seguro, asi como de las condiciones generales del contra-
to, los contratantes estipularon que en caso de robo total
del vehiculo objeto del contrato el limite maximo de res-
ponsabilidad de la demandada seria ¢l valor comercial de
la unidad al momento del siniestro; aspectos que fueron
debidamente demostrados por la parte demandada con
la guia EBC y la tabla de valores de automdéviles expedi-
da por la Asociacién Mexicana de Instituciones de
Seguros A. C.; parametros a los que se sujetaron los con-
tratantes del acto juridico en cuestién, por lo que de con-
formidad con los términos de lo dispuesto en el articulo
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1797 del Cédigo Civil, la validez y cumplimiento de los
contratos no puede dejarse al arbitrio de alguno de los
contratantes; por lo que en consecuencia se declara par-
cialmente fundada la defensa sine actione agis que hizo
valer la parte demandada.

Asimismo, con base en los razonamientos expresados a
lo largo de la presente resolucién, se advierte que debera
declararse procedente la excepcién de plus petitio que
hizo valer la demandada, toda vez que 1a prestacién mar-
cada con el inciso a) del escrito inicial de demanda excede
a los términos pactados en la pdliza de seguro asi como de
las condiciones generales, razdn por la cual debera modi-
ficarse el fallo impugnado.

VIL.- El quinto concepto de inconformidad resulta par-
cialmente fundado, toda vez que como se mencioné en los
considerandos anteriores inmediatos, la parte actora si
acredité su legitimacion ad causam, lo anterior es asi,
dado que la parte actora acredita su legitimacién con el
contrato de seguro que se encuentra conformado con la
péliza de seguro, asi como las condiciones generales de la
misma, ya que acredita la relacion juridico-contractual
entre T. M. S. A. de C. V. en su calidad de asegurada, y
en el de aseguradora la persona moral denominada A. L.
S.A., G.F. 1, por lo que se reitera la improcedencia de la
excepeién de falta de legitimacion ad causam, por lo que
la confesional ofrecida por la parte demandada a cargo de
la parte actora, respecto de las posiciones que fueron cali-
ficadas de legales por la Juez de origen no acredita tales
circunstancias, maxime que se ha condicionado a la parte
actora, que al momento en que sea legalmente ejecutable
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la sentencia, debe exhibir la factura original que ampara
la propiedad del vehiculo materia de la controversia,
debidamente endosado a favor de la parte demandada,
razdn por la cual es improcedente la excepeidn en estudio.

Respecto a la excepeién de plus petitio que hizo valer la
parte demandada, fue analizada en el considerando ante-
rior inmediato, por lo que debera de estarse a lo resuelto
en dicho considerando anterior inmediato.

De lo expuesto con antelacion, se desprende que al
haber resultado parcialmente fundados los agravios que
hizo valer la parte demandada, debera modificarse el
fallo impugnado, lo cual se hara en renglones posteriores,
por cuestiones de metodologia juridica.

VIIL.- Entrando al estudio del recurso de apelacion que
hizo valer la parte actora, en el toca 1101/2000-01, mismo
que debera declararse parcialmente fundado, en mérito
de los siguientes razonamientos:

El primero, segundo, cuarto y quinto conceptos de agra-
vios resultan fundados y procedentes para modificar el
fallo impugnado, toda vez que en términos de lo dispuesto
en el articulo 78 del Cédigo de Comercio, los contratantes
en la clausula octava inciso noveno pactaron lo siguiente:

INTERES MORATORIO

En caso de que la compafifa no obstante haber
recibido los documentos e informacion que le per-
mita conocer el fundamento de la reclamacién
que le haya sido presentada, no cumpla con la
obligacién de pagar la indemnizacién, capital o
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renta en los términos del articulo 71 de la ley
sobre el contrato de seguro, en vez (sic) del inte-
rés legal aplicable, se obliga a pagar al asegurado
beneficiario o tercero dafiado, un interés morato-
rio calculado, a una tasa anual igual al promedio
del costo porcentual promedio de captacidn, que
publica mensualmente el Banco de México,
durante el lapso de mora. Dicho interés, se com-
putara a partir del dia siguiente a aquél en que
venza el plazo de treinta dias, senalado en ] cita-
do precepto.

En caso de juicios o arbitrajes en los términos
de los articulos 135 fraccién IV bis y 136 {frac-
ci6n II de la Ley General de Instituciones y
Sociedades Mutualistas de Seguros, los intere-
ses moratorios se calcularian conforme a lo dis-
puesto en los mismos.

De lo anterior, se advierte que para el caso de existir
Jjuicio o controversia la parte demandada cubriria, a favor
de la parte actora los intereses moratorios, mismos que
se calcularian en términos de lo dispuesto en el articulo
135 bis de 1a Ley General de Instituciones y Sociedades
Mutualistas de Seguros, precepto que precisamente regu-

la, en lo conducente, lo siguiente:

S1 la empresa de seguros no cumple con las
obligaciones asumidas en el contrato de seguro
al hacerse exigibles, estara obligada, aun cuan-
do la reclamacién sea extrajudicial, a cubrir su
obligacién de acuerdo a lo siguiente:

90
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Las empresas de seguros deberan pagar un
interés sobre la obligacién denominada en
Unidades de Inversion, el cual se calculara apli-
cando al monto de la propia obligacién, el por-
centaje que resulte de multiplicar por 1.25 el
costo anual de captacién a plazo de los pasivos
denominados en Unidades de Inversidn, de las
instituciones de banca multiple del pais, publi-
cado en el Diario Oficial de la Federacion, para
el mes inmediato anterior a aquél en que se rea-
lice el calculo, dividido entre doce. Los intereses
se generaran mes a mes, desde aquél en que se
incumpla la obligacién y hasta el mes en que se
realice el pago, aun cuando sélo haya transcu-
rride una fraccion de los mismos.

Asi las cosas, deberd modificarse el fallo impugnado,
en el cual se condene a la parte demandada al pago de los
intereses moratorios con base en el precepto antes invo-
cado, cuya cuantificacién se reserva para cl periodo de
ejecucién de sentencia. '

El tercer concepto de inconformidad que hace valer la
parte actora, hoy apelante, resulta parcialmente funda-
do, por cuanto hace a que el Juez de la causa no sefald
nada respecto a que la cantidad que condend a la parte
demandada a cubrir a favor del accionante, deberia ser
denominada en unidades de inversion, circunstancia que
debe hacerse precisamente en el momento en que la reso-
Jucion sea legalmente ejecutable, ya que en términos de
la fraccidén I del articulo 135 bis de la Ley General de
Instituciones y Sociedades Mutualistas de Seguros, esta-
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blece que las obligaciones en moneda nacional se deno-
minaran en Unidades de Inversion, a partir de la fecha
de su exigibilidad de acuerdo con las disposiciones apli-
cables, y su pago se hara en moneda nacional al valor
que dichas Unidades de Inversién tengan a la fecha en
que se efectie el mismo.

De tal manera que sera hasta el periodo de ejecucion
de sentencia, cuando se lleve a cabo la conversién de la
cantidad de CINCUENTA Y UN MIL SETECIENTOS
CINCUENTA PESOS 00/100 M. N. a unidades de inver-
sion razon por la cual debe modificarse el fallo impugna-
do, lo cual se har4 en el siguiente considerando.

VIIL— De lo expuesto con antelacién, y al haber resul-
tado parcialmente fundados los agravios que hicieron
valer las partes demandada y actora respectivamente,
debera modificarse el fallo impugnado, para quedar en
los siguientes términos:

PRIMERO.— Intocado.

SEGUNDO .- La actora probé parcialmente
su accion, y la parte demandada acredité par-
clalmente la defensa sine actione agis, asi como
la de plus petitio, en consecuencia.

TERCERO.- Se condena a la parte demandada
A LS. AGFI apagara TM.S. A deC.V.]a
cantidad CINCUENTA Y UN MIL SETECIEN-
TOS CINCUENTA PESOS 00/100 M. N., misma
que debera ser convertida en Unidades de
Inversién al momento en que la presente resolu-
cién sea legalmente ejecutable, lo anterior de
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conformidad en lo dispuesto en el articulo 135
bis de la Ley General de Instituciones y Socie-
dades Mutualistas de Seguros; por lo que dicho
pago deberd realizarlo la parte demandada, pre-
via cuantificacién, en Unidades de Inversion,
dentro del término de cinco dias contados a par-
tir del dia siguiente a aquél en que la presente
resolucion sea legalmente ejecutable, lo anterior
se debe al cumplimiento del contrato de seguro
celebrado entre la actora y la demandada bajo la
poliza de seguro nimero 4142146 con cobertura
amplia, con vigencia del veintiocho de octubre
de mil novecientos noventa y ocho, al veintiocho
de octubre de mil novecientos noventa y nueve,
respecto al automdévil Volkswagen 1600 SD,
modelo 1998, con numero de motor ACD279105,
serie SVWS1A1B7TWM519013. Previo a lo ante-
rior, la parte actora debera exhibir la factura
original del vehiculo descrito con antelacién, asi
como el hecho de que debe cubrir el diez por
ciento por concepto de deducible pactado en la
péliza de seguro, asi como en las condiciones
generales del mismo, lo que también hard en
ejecucion de sentencia.

CUARTO.- Se condena a la demandada A. L.
S A.G. FlLapagaraT M.S A . de C. V, el
pago de los intereses moratorios que se hayan
generado mds los que se sigan generando hasta
la total solucion del adeudo, los cuales serdn
cuantificados en ejecucién de sentencia, lo ante-
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rior con fundamento en lo dispuesto en el ar-
ticulo 135 bis de la Ley General de Instituciones
y Sociedades Mutualistas de Seguros.

QUINTO .- Se absuelve a la parte demandada
del pago de los intereses moratorios reclamados
por la parte actora, en el inciso c) de su escrito
inicial de demanda.

SEXTO.- Intocado.
SEPTIMO .- Intocado.

IX .- Por no estar comprendido el presente ¢aso en nin-
guno de los supuestos a que se refiere el articulo 1084 del
Cédigo de Comercio, no debera hacerse especial condena
en costas procesales.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO.— Se declaran parcialmente fundados los
agravios que hizo valer la parte demandada en el toca
1101/2000-02 y fundados y procedentes los agravios que
hizo valer la parte actora en el toca 1101/2000-01; en con-
secuencia, se modifica la sentencia definitiva impugnada,
para quedar en los términos del considerando octavo de
la presente resolucion.

SEGUNDO.- No se hace especial condena en costas
procesales a ninguna de las partes.

TERCERO.- Notifiquese, y con testimonio de esta
resolucién y de sus notificaciones, méndese los autos al
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Juzgado de origen y, en su oportunidad, archivese el toca
como asunto concluido.

Asi, lo resolvid y firma la H. Primera Sala del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, por unanimi-
dad de votos de sus integrantes, senores Magistrados,
licenciados Alicia Pérez de la Fuente, José Luis Castillo
Lavin y Alfredo Yanajara Ibarra, siendo ponente la pri-
mera de los nombrados, ante el C. Secretario de
Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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TERCERA SALA

SUMARIOS

INTERES ORDINARIO, TASA DE. DEBE ESTAR
INSERTA EN EL TITULO DE CREDITO.— De
acuerdo a los principios de incorporacion y litera-
lidad, la tasa y términos para ¢l cdlculo de los
intereses ordinarios deben cspecificarse en el
texto mismo del titulo de crédito, por lo que si
¢stos constan en documento diverso, como seria
un contrato de apertura de crédito, la remision
que se haga a ese documento para el efecto de
calcular los intereses carece de validez alguna.

INTERES ORDINARIO, TASA DE. NO CONSTITUYE
UN ELEMENTO ESENCIAL DE UN TITULO
DE CREDITO.- El hecho de que Ja tasa de inte-
rés ordinario a la que ¢l pagaré base de la accion
remita no sea valida, no significa que la condena
a pagar intereses no proceda; toda vez que estos
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ultimos no constituyen un elemento esencial de
los previstos por el numeral 170 de la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito, por
ser de aquellos requisitos que la Ley permite
suplir, autorizando que se aplique el interés
legal, en términos de dispuesto por el articulo 174
de la Ley General antes citada.

México, Distrito Federal, a treinta y uno de octubre del
afio dos mil.

Vistos los autos del toca nimero 769/99, para resolver
el recurso de apelacion que hace valer la parte actora, en
contra de la sentencia definitiva de fecha veintisiete de
enero de mil novecientos noventa y nueve, dictada por el
Juez Trigésimo Noveno de lo Civil, en el juicio ejecutivo
mercantil promovido por B. M., S. A. en contra de C. L.
DE R., S. A. de C. V. y HERNAN B. C., esta vez en cum-
plimiento a la ejecutoria de amparo pronunciada por el
Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, expediente DC 4124/2000; y

RESULTANDO

1.— La sentencia definitiva combatida concluyé con los
siguientes puntos resolutivos:

PRIMERO.— Ha sido procedente la via ejecutiva
mercantil intentada, en la que la parte actora no
acreditd su accidn, en consecuencia;
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SEGUNDO .- Se reservan los derechos de la parte
actora para que los haga valer en la via v forma que
a su interés convenga, respecto del pago de la canti-
dad de CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO
MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y CUATRO
PESOS 48/100 M. N. por concepto de suerte princi-
pal, asi como el pago de los intereses ordinarios, inte-
reses moratorios, el pago del Impuesto al Valor
Agregado sobre los intereses moratorios generados y
el pago de dafios y perjuicios causados por el incum-
plimiento de la demandada, atento a lo analizado en
el considerando III de este fallo.

TERCERO.- Se levantan los embargos trabados
sobre los bienes propiedad de los demandados, aten-
to a lo analizado en el considerando I1I de esta defi-
nitiva.

CUARTO.- Se condena a la parte actora al pago
de las costas causadas en este juicio.

QUINTO — Notifiquese...

2.~ La apelacion se resolvié por sentencia anterior de
esta Sala, misma que quedd insubsistente, en virtud de
la concesion del amparo.

CONSIDERANDO

I.— El amparo que ahora se cumplimenta, se otorgé
para que esta Sala dicte una nueva sentencia “en la que
en lo general deje insubsistente la sentencia reclamada, y
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siguiendo los lineamientos dados en la presente ejecuto-
condene a los demandados al pago de los intereses
ordinarios y moratorios a una tasa del seis por ciento
anual, y determine la improcedencia del Impuesto al
Valor Agregado que reclamé el banco actor”, aludiendo
tal instruccién, en particular, a la consideracion séptima

ria,

de la citada ejecutoria, que dice:

Los conceptos de violacién, son sustancial-
mente fundados, aunque para considerarlo asi
se proceda a suplir la queja deficiente, con fun-
damento en lo dispuesto por el articulo 76 bis,
fraccion VI de la Ley de Amparo.

Los quejosos sostienen que la Sala responsa-
ble infringid, en su perjuicio, diversas disposi-
ciones legales, entre otras, el articulo 81 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, toda vez que dejé de valorar lo
pedido por el banco actor en su demanda, asi
como las pruebas que éste ofrecid, concretamen-
te el pagaré base de la accion, ya que se limita a
determinar la procedencia de las prestaciones
reclamadas sin razonar.

En ese mismo sentido, los impetrantes afir-
man que la sentencia reclamada carece de fun-
damentaciéon y motivacion, porque dicho fallo no
contiene razonamientos en que se haya apoyado
el Tribunal ad quem, para condenarlos en la
forma que solicitd el banco actor, puesto que de
la lectura de los considerandos de la sentencia
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reclamada, no se advierte argumento logico-juri-
dico que tienda a justificar la procedencia de los
intereses ordinarios, los intereses moratorios ni
del Impuesto al Valor Agregado sobre estos ulti-
mMos.

Continuan diciendo los inconformes, que de la
lectura de los puntos resolutivos del fallo recla-
mado, se infiere que la Sala del conocimiento
condend a los demandados al pago de diversas
prestaciones reclamadas por la institucidn de
crédito actora, sin que exista consideracién
alguna que lo justifique, puesto que los puntos
resolutivos de una sentencia simplemente son el
resultado de las consideraciones juridicas que lo
determinan y sirven para interpretarlos, de
acuerdo con el principio de congruencia interna
de las sentencias, pero se abstuvoe de emitir
razonamientos adecuados para llegar a dicha
determinacién, ya que ningun considerando de
la resolucién manifiesta las causas legales que
pudieran dar como resultado los puntos resolu-
tivos dictados.

Los anteriores alegatos son fundados, porque
de la cuidadosa lectura de la sentencia reclama-
da, se advierte que la Sala del conocimiento se
abstuvo de exponer los razonamientos légico-
juridicos, con base en los cuales estimé proce-
dente condenar a C. 1. DER., S. A. de C. V,, asi
como a HERNAN B. C., al pago de los intereses
ordinarios, moratorios e Impuesto al Valor
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Agregado en la forma en que determiné en los
puntos resolutivos de la sentencia reclamada.

El articulo 16 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, dispone que
nadie puede ser molestado en su persona, fami-
lia, domicilio, papeles o posesiones, sino en vir-
tud de un mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive la causa legal
del procedimiento.

Dicho precepto, impone a los jueces la obliga-
cién de que cualquier acto que emitan en ejercicio
de sus funciones, cumplan con los requisitos de
fundamentacién y motivacién contenidos en tal
precepto constitucional, entendiéndose por lo pri-
mero [a expresion de normas legales aplicables; y
por lo segundo la relacién que se haga de los he-
chos, con sustento en los cuales la materia de juz-
gamiento se encuadra en la hipdtesis normativa.

En el caso, el Tribunal responsable se abstuvo
de dar las razones por las cuales condend a la
parte reo al pago de los intereses ordinarios y
moratorios, asi como del Impuesto al Valor
Agregado, ya que tinicamente determind dicha
condena en los puntos resolutivos de la senten-
cia reclamada, pero sin expresar en el cuerpo de
dicha sentencia algin silogismo juridico que
sustentara esa condena.

En los puntos resolutivos tercero a quinto de
la sentencia reclamada, el Tribunal del conoci-
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miento condené a los demandados al pago de los
intereses ordinarios mensuales en los términos
del contrato de apertura de crédito concertado;
al pago de los intereses moratorios, conforme a
lo convenido, ambos a cuantificar en ejecucién
de sentencia, pero con la aclaracién de que
dichos intereses no pueden generarse al mismo
tiempo; y al pago del Impuesto al Valor
Agregado sobre los intereses moratorios, siem-
pre y cuando la actora justificara haberlo
cubierto.

De la lectura cuidadosa del pagaré base de la
accion, se advierte que las partes litigantes pac-
taron el pago de intereses ordinarios conforme a
la tasa pactada en la clausula cuarta del contra-
to de apertura de crédito; sin embargo, dicha
remision no es vilida, de acuerdo a los princi-
pios de incorporacién y literalidad que rigen
para los titulos de crédito, conforme a los cuales
la forma y términos en que se obliga el deudor
deben estar especificados en el propio titulo de
crédito.

En efecto, la tasa y términos para el calculo de
los intereses ordinarios necesariamente debid
especificarse en el texto del titulo de crédito, sin
necesidad de acudir a otro documento.

Ahora bien, el hecho de que la tasa de interés
a la que el pagaré base de la accién remite no
sea valida, por constar en documento diverso al
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titulo de crédito, no significa en modo alguno
que la condena al pago de intereses no proceda,
toda vez que los intereses no constituyen un ele-
mento esencial de los previstos por el numeral
170 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito, sino que son uno de los requisitos
que la ley mercantil permite suplir, de manera
que cuando no se contienen en el documento
base de la accion, expresamente especificados
los intereses, la ley autoriza que se aplique el
interés legal, en términos de lo dispuesto por el
articulo 174 in fine de la Ley General de Titulos
y Operaciones de Crédito.

En efecto, el precepto legal en comento esta-
blece que para los efectos del articulo 152, el
importe del pagaré comprendera los réditos cai-
dos; el descuento del pagaré no vencido se calcu-
lara al tipo de interés pactado en éste, o en su
defecto al tipo legal, y los intereses moratorios
se computaran al tipo estipulado para ellos, y a
falta de esa estipulacion al tipo de rédito fijado
en el documento, y en defecto de ambos, al tipo
legal.

El tipo de interés legal que rige para la mate-
ria mercantil es del seis por ciento anual, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 362
del Cédigo de Comercio.

En las relacionadas circunstancias, en la
especie las tasa (sic) de interés ordinarios apli-
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cable al pagaré base de la accién es del seis por
ciento anual.

Iguales consideraciones son validas, respecto
a los intereses moratorios pactados cn el pagaré
base de la accién.

Lo anterior se afirma, porque en el pagaré
consta que los deudores sc obligaron a pagar
intereses moratorios equivalentes al resultado
de multiplicar la tasa de interés ordinaria
vigente a la fecha por un punto cinco veces, es
decir, que para calcular la tasa aplicable para
los intereses moratorios debe tomarse como
base la tasa de interés ordinaria; sin embargo,
ya se vio que esta no opera, porque los linea-
mientos para determinarla se especificaron en
el contrato de apertura de crédito que dio origen
al titulo de crédito, pero no en el cuerpo mismo
del pagaré base de la accidn, por lo que al no
existir base cierta para la cuantificacién de la
tasa moratoria, debe condenarse a los deudores
al pago de intereses moratorios a razon del tipo
legal, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 174 in fine de la Ley General de Titulos
y Operaciones de Crédito, al que se hizo referen-
cia en parrafos precedentes.

También asiste razén a los quejosos, cuando
afirman que la Sala responsable los condend al
pago del Impuesto al Valor Agregado, sin que se
haya pactado en el documento base de la accién.
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En efecto, de conformidad con lo dispuesto por
el articulo 50. de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, el pagaré es el derecho
literal que en él se consigna, por tanto, si en el
pagaré base de la accién las partes no pactaron
el pago del Impuesto al Valor Agregado a cargo
de los demandados, no existe base legal para
que la Sala responsable los haya condenado en
esos términos.

De la lectura integra del titulo de crédito base
de la accién ejecutiva, no se desprende que la
parte deudora haya otorgado su anuencia a efecto
de que le fuera transferido el gravamen impositi-
vo derivado de la Ley del Impuesto al Valor
Agregado, pues no existe ningin acuerdo en ese
sentido, por lo que al no estar en presencia de una
estipulacién que determine que los demandados
se obligaron al pago de dicho impuesto, resulta
ilegal que se les condene al pago de ese tributo.

En razén de lo anterior, se precisa que no significa en
modo alguno que la condena al pago de los intereses no
proceda, toda vez que los intereses no constituyen un ele-
mento esencial del titulo valor conforme lo previene el
articulo 170 de la Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito y lo que ocurre es que esto se permite suplir y
en el caso esto acontece conforme lo previene el articulo
174 de la ley de marras.

En esta tesitura, el importe del pagaré comprendera
los réditos caidos al tipo legal y los intereses moratorios
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que se estipularan al tipo fijado para ellos; y a falta de
dicha estipulacién el tipo de rédito fijado en el documen-
to, y en defecto de ambos, al tipo legal, y siendo éste el
seis por ciento anual, segun lo previene el articulo 362 del
Cédigo de Comercio, resulta que se debe de considerar
que los intereses legales y ordinarios que debe de cubrir
la parte obligada por su incumplimiento es al tipo legal
ya mencionado.

En iguales términos, el Tribunal Federal, en forma
indisputada, expresé que al condenarse al pago del
Impuesto al Valor Agregado sin que se haya pactado en el
documento base de la accidn, carece de apoyo legal, y por
ende debe de ser absuelto de los mismos la parte enjui-
ciada.

En las relatadas condiciones, se da cumplimiento al
fallo emitido por el Tribunal Constitucional, determinédn-
dose que la condena a la parte demandada exclusiva-
mente lo es por cuanto al pago de intereses ordinarios y
moratorios, a razén de un seis por ciento anual.

Por lo que atarie a la condena al pago del Impuesto al
Valor Agregado solicitado por la demandante, se absuelve
de esta prestacion a la enjuiciada, porque no se pacté en
el documento base de la accién, y como éste por su natu-
raleza es auténomo, carece de significacion el que en el
documento a que alude la parte actora se hubiera estipu-
lado esta prestacién.

Se precisa igualmente que, al haber sido parcialmente
procedente la accién intentada, no procede la condena de
costas a la enjuiciada.
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III.- Por no estar el caso previsto dentro de lo dispues-
to por el articulo 1084 del Cédigo de Comercio, no se hace
especial condena en costas.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO .— Se declara insubsistente la sentencia pro-
nunciada por esta Sala el veinticuatro de febrero del afio
dos mil, en cumplimiento a la ejecutoria pronunciada por
el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito bajo el numero DC 4124/2000; por consiguiente.

SEGUNDO.- Se revoca la sentencia pronunciada por
la C. Juez Trigésimo Noveno de lo Civil de esta capital,
en los autos del juicio ejecutivo mercantil promovido por

B.M.,S. A encontrade C.1. DER., S. A. de C. V. y otro,
la cual debe de quedar en los siguientes términos:

PRIMERO .— Se declara procedente la via eje-
cutiva mercantil, en la que la parte actora acre-
dité su accién parcialmente, y la enjuiciada jus-
tific parte de sus excepciones, por consiguiente;

SEGUNDO .— Se condena a la empresa deno-
minada C. . DER., S. A. y HERNAN B. C,, a
pagar a la actora o a quien sus derechos repre-
sente la cantidad de CUATROCIENTOS CIN-
CUENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS
OCHENTA Y CUATRO PESOS 48/100 M. N,
por concepto de suerte principal, dentro del tér-

108 Materia Mercantil



TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL

mino de cinco dias en que cause ejecutoria esta
sentencia o sea ejecutable.

TERCERO . Se condena a la parte demanda-
da al pago de los intereses ordinarios y morato-
rios, a razon de un seis por ciento anual, lo cual
debera de regularse en ejecucidn de sentencia.

CUARTO .- Se absuelve a la parte demanda-
da del pago del Impuesto al Valor Agregado.

QUINTO.- No se hace especial condena en
costas, en razén de que no quedd plenamente
probada la accion intentada.

TERCERO.— No se hace condena en costas por cuanto
a esta segunda instancia.

CUARTO.- Notifiquese. Remitase testimonio de esta
resolucién al « quo para su conocimiento y, en su oportu-
nidad, archivese el toca como asunto concluido, remitase
diverso testimonio a la autoridad federal.
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QUINTA SALA

MAGISTRADOS:

Lics. Armando Vazquez Galvan, Miguel Alberto
Reyes Anzures y Jorge Rodriguez y Rodriguez.

PONENTE:
Mag. Lic. Jorge Rodriguez y Rodriguez.

Recurso de apelacion interpuesto por la
parte actora, en contra de la sentencia defi-
nitiva dictada en los autos del juicio ordi-
nario mercantil.

SUMARIOS

COMISION POR PREPAGO. CERTIDUMBRE EN EL
INICIO DE LA.— Si del contrato de apertura de
crédito con garantia hipotecaria, el banco decla-
ra que una vez que las erogaciones mensuales
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cubiertas por el cliente hubieren sido suficientes
para compensar a éste por las bajas tasas de
interés cobradas durante los primeros afos de
vida del crédito, de manera que de hacerse el cdl-
culo de la comisién por prepago el importe de la
misma fuere igual a cero, y por lo tanto se inicia
la segunda etapa del crédito; lo anterior, no sig-
nifica que el contrato bésico de la accién sea uni-
lateral e indeterminado, puesto que la anterior
declaracién se encuentra sujeta a una condicion
suspensiva, es decir, se refiere al acontecimien-
to de que cuando se realice el calculo de la comi-
sion por prepago citada, y su resultado fuere
igual a cero, se iniciara la segunda etapa, aconte-
cer que no depende ni del actor, ni del banco de-
mandado.

NOTARIO PUBLICO. ALCANCES DE LA LEYENDA

“LEIDA ESTA ESCRITURA, A LOS COMPARE-
CIENTES LES EXPLIQUE EL VALOR Y LAS
CONSECUENCIAS LEGALES DE SU CONTE-
NIDO, MANIFESTARON SU CONFORMIDAD
CON ELLA Y LA OTORGARON, RATIFICA-
RON Y FIRMARON” INSERTADA EN LOS
CONTRATOS DE APERTURA DE CREDITO.—
En la insercién que realiza el Notario publico
que certifico el acto con la leyenda: “leida esta
escritura a los comparecientes les expliqué el
valor y las consecuencias legales de su contenido,
manifestaron su conformidad con ella y la otor-
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garon, ratificaron y firmaron..., por lo que la
autorizo definitivamente” en contratos de aper-
tura de crédito, es evidente que este fedatario no
tiene los conocimientos financieros y contables
necesarios para explicar a las partes el esquema
contenido en la referida escritura, por lo que
dicha insercion tiene como finalidad unicamente
certificar que no existe dolo, mala fe y que los
contratantes tienen la capacidad suficiente para
celebrar el acto .

México, Distrito Federal, a diecinueve de septiembre
del ano dos mil.

Vistos los autos del toca 334/00/6, para resolver ¢l
recurso de apelacidon interpuesto por la parte actora en
contra de la sentencia definitiva de fecha cinco de junio
del ane dos mil, que dicté la C. Juez Tercero de lo Civil de
esta ciudad, en los autos del juicio ordinario mercantil,
seguido por G. T. RENE, en contrade B.N.DE M. S. A; v

RESULTANDO

1.— La sentencia recurrida concluyd con los siguientes
puntos resolutivos:

PRIMERO .- Ha sido procedente la via ordinaria
mercantil, en la cual la parte actora C. G. T. RENE,
no probd su accion y por ello.
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SEGUNDO.- Se absuelve a la parte demandada
institucién bancaria B. N. DE M., S. A,, de todas y
cada una de las prestaciones que le reclama la parte
actora.

TERCERO.- No se hace especial condena en cos-
tas judiciales.

CUARTO .- Notifiquese.

Inconforme la parte actora con la sentencia definitiva
anteriormente transcrita, interpuso oportunamente
recurso de apelacion, el cual le fue admitido en ambos
efectos v una vez tramitada su substanciacién, se cité a
las partes para oir sentencia, misma que se pronuncia al
amparo del siguiente

CONSIDERANDO

I.- Los agravios expresados por el apelante se estudian
en su conjunto por encontrarse estrechamente vincula-
dos, consistiendo basicamente en que la sentencia impug-
nada lesiona los derechos del actor, toda vez que la juzga-
dora no estudié a fondo el documento base de la accién y
a contrario sentido, le otorgé pleno valor probatorio,
dejando de atender que en el contrato de apertura de cré-
dito de fecha ocho de junio de mil novecientos noventa y
tres, a foja 7 en la declaracién I, el banco establecié que
una vez que las erogaciones mensuales cubiertas por “EL
CLIENTE” hubieren sido suficientes para compensar a
“EL BANCO” por las bajas tasas de interés cobradas
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durante los primeros anos de vida del crédito, de manera
que de hacerse el calculo de la comisién por prepago refe-
rida en la clausula décimo tercera el importe de la misma
fuere igual a cero, se iniciard la segunda etapa del crédi-
to, de lo que se infiere la unilateralidad e indetermina-
cién del basico de la accidn, ya que no se sefiala cudndo
sera ¢l final de la primera etapa, sino que se establece
que hasta que el banco, se dé por compensado de las
bajas tasas de interés, concluira la primera etapa.

Que la a quo determina de forma inadecuada que el
contrato se rige por normas que establecen la autonomia
de la voluntad de las partes, como ley suprema, lo cual no
sucede en este caso, ya que el contrato de apertura de
crédito por ser una actividad bancaria se rige por la
Rectoria Econémica del Estado; que resulta incongruente
la sentencia dictada en virtud de que la a guo, dejé de
atender las obligaciones y normas juridicas aplicables a
dichos contratos, que se encuentran viciados de nulidad,
toda vez que el motivo determinante de 1a voluntad de las
partes, al celebrar ese acto juridico, lo fue también el
plazo a cubrir el crédito, el pago de las mensualidades y
los intereses que se tenian que erogar y por ende, se jus-
tifica la inviabilidad de dicho crédito, ya que el banco
actor, a sabiendas de que la operacién crediticia era
impagable, autorizé el crédito; que de igual forma la juz-
gadora omitid analizar lo relativo al Notario Publico, toda
vez que por el simple hecho de haber incluido la frase que
dice: “leida esta escritura a los comparecientes les expli-
que el valor y las consecuencias legales de su contenido,
manifestaron su conformidad con ella y la otorgaron,
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ratificaron y firmaron con fecha diecinueve de octubre de
mil novecientos noventa y tres, por lo que la autorizé
definitivamente”, lo que no ocurrié en la especie, ya que
el notario no les explicé el modelo financiero contenido y
que con ello se demuestra el error contenido en el referi-
do contrato.

Asimismo, sefiala que el Pleno de la Corte en diversas
ejecutorias ha determinado que en los contratos en gene-
ral y en los contratos mercantiles y en especial, el de
apertura de crédito, no debe prevalecer la voluntad de
las partes, ya que encuentra limite preciso en la Ley,
jurisprudencias que se tienen aqui por reproducidas
como si a la letra se insertasen en obvio de repeticiones.

Sefiala también el recurrente, que en el caso concreto, la
Juez debio atender lo senalado por las tesis en contradic-
ci6n nameros 48/1998, 49/1998 y 53/1998, 1as cuales se tie-
nen aqui por reproducidas como si a la letra se insertasen,
de las que de forma general se desprende, que por un lado,
hay disposicion en el sentido de que los contratos de aper-
tura de crédito se rigen por la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito en sus articulos 291 al 301 y las
disposiciones que se contengan en los referidos numerales
en relacion con la capitalizacion de intereses queda a la
voluntad de los contratantes, pero por otro lado establecen
que sera a excepcién de cuando las instituciones de crédi-
to, sean parte en los referidos contratos, por lo que en su
caso debera atenderse a lo que establezca el Banco de
México; sin embargo, dichas contradicciones quedaron
resueltas al establecerse que en tratandose de los contra-
tos de apertura de crédito, en donde sea parte una Ins-
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titucion Bancaria, deberd atenderse en materia de intere-
ses a lo que determine la Ley del Banco de México, por ser
éste, quién rige el sistema financiero del pais, aduciendo el
recurrente que debe atenderse a la parte final de las tesis
en contradiccidon nameros 48/1998, 49/1998 v 53/1998, toda
vez que fueron resueltas por el Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién y que en términos de lo dispuesto
por el articulo 192 de la Ley de Amparo debe atenderse esa
circunstancia, para proceder a decretar la ilegalidad del
contrato; en esa tesitura y de acuerdo a las tesis jurispru-
denciales aplicables, éstas deben ser acatadas por los
Tribunales del pais y su aplicacién constituye el andlisis de
las acciones de pago de los intereses ordinarios y morato-
rios fundadas en el contrato donde es parte el banco actor,
porque esas resoluciones son conforme a la letra, a su inter-
pretacion juridica y a los principios generales del derecho.

Indica también que no se tomdé en cuenta por la juzga-
dora que en la clausula décimo tercera del contrato basico
de la accidn, se establecio que si el cliente decide realizar
pagos anticipados, debera cubrir al banco la comisién por
prepago, ante lo cual resulta evidente que el banco mane-
ja unilateralmente el contrato, lo que lo convierte en inde-
terminado y por consecuencia, el consentimiento del actor
se encuentra viciado de error respecto del objeto principal
del contrato, el cual resulta ser ilicito, asi como de imposi-
ble cumplimiento en razén de la indeterminacién que el
propio banco genera respecto del contrato y ello va en
contravencién de las leyes de orden publico y mas atn de
la Ley de Instituciones de Crédito en sus articulos 48, 65
y 106.
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Que en los términos anteriores, debe tomarse en cuen-
ta que es aplicable al caso, el régimen de autoridad, en el
cual sélo el Banco de México como autoridad constitucto-
nalmente facultada, puede determinar las tasas de los
intereses y su capitalizacién fundada en los articulos 28
de la Constitucién Federal, y 1o. y 48 de la Ley de Insti-
tuciones de Crédito y lo. y 26 de la Ley del Banco de
México.

Que resulta inexacta la aplicacién que hizo la juzgado-
ra del articulo 2234 del Cédigo Civil, ya que expresé que
la accidén de nulidad se ha extinguido por el cumplimien-
to parcial o voluntario realizado por el actor, cuando en la
especie resulta que en términos del articulo 2062 del refe-
rido Codigo Civil, se define que el pago o cumplimiento es
la entrega de la cosa o cantidad debida o la prestacién del
servicio que se hubiere prometido; y que segun como se
desprende de constancias de autos no existe aun el cum-
plimiento total y por ende, no puede ser aplicable el pre-
cepto legal en cita y tampoco determinar que la accién de
nulidad se ha extinguido como consecuencia de haber
realizado pagos parciales al crédito.

II.- Esta Sala estima que los agravios expresados por
el apelante son infundados para proceder a la revocacién
o modificacién de la sentencia definitiva. En efecto, del
andlisis integral del contrato de apertura de crédito con
garantia hipotecaria, de fecha ocho de junio de mil nove-
cientos noventa y tres, pasado ante la fe del Notario
Publico namero 20 del Distrito Federal, licenciado Jesus
Zamudio Villanueva, se desprende que en efecto, en la
declaracién I que aparece en la foja siete, el banco decla-
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ra que una vez que las erogaciones mensuales cubiertas
por el cliente hubieren sido suficientes para compensar al
banco por las bajas tasas de interés cobradas durante los
primeros anos de vida del crédito, de manera que de
hacerse el calculo de la comision por prepago referida en
la clausula décimo tercera, el importe de la misma fuere
igual a cero, se iniciara la segunda etapa del crédito; lo
anterior, no envuelve como lo afirma el recurrente, que el
contrato basico de la accion sea unilateral e indetermina-
do, puesto que la anterior declaracion se encuentra suje-
ta a una condicién suspensiva, que no depende ni del
actor, ni del banco demandado, sino que se refiere al
acontecimiento de que: cuando se realice ¢l calculo de la
comision por prepago senialada en la clausula décimo ter-
cera, y su resultado fuere igual a cero, se iniciara la
segunda etapa, por tanto, no puede decirse que en éste
caso el contrato haya sido realizado de forma unilateral e
indeterminada, puesto que como se especifica, éste se
encuentra sujeto a una condicién suspensiva, lo que no
implica como lo aduce el apelante, que la segunda etapa
comienza a partir de que el banco considera que se han
compensado por las bajas tasas de interés cobradas en el
primer periodo.

Ahora bien, es cierto que la juzgadora en su sentencia,
estimd que el contrato de apertura de crédito, se regia
por normas que regulan la autonomia de la voluntad de
las partes, como lo establecen los articulos 78 del Cédigo
de Comercio, 1796, 1797 y 1832 del Codigo Civil vigente
en el Distrito Federal; siendo que en el caso concreto el
contrato de apertura de crédito, por ser una actividad
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bancaria se rige por normas que establecen la rectoria
econémica del estado y en ese sentido las normas aplica-
bles a los contratos de apertura de crédito y sobre todo en
materia de intereses las determina la Ley de
Instituciones de Crédito v la Ley del Banco de México,
pero tales argumentos no resultan suficientes para pro-
ceder a decretar la nulidad del contrato de apertura de
crédito, por las consideraciones que se sefialan mas ade-
lante.

Se sostiene por esta Sala, que la a quo, al entrar al
andlisis del fondo del negocio, en ningun aspecto dejé de
atender que el motivo determinante de la voluntad de las
partes, al celebrar dicho acto juridico lo fue también el
plazo a cubrir el crédito, el monto de las mensualidades y
los intereses que se tenian que erogar, tal afirmacién no
acredita la inviabilidad del crédito, por tratarse de meras
apreciaciones subjetivas, que no tienen sustenté probato-
rio segun constancias de autos, en virtud de que el
demandante al afirmar que el crédito que otorgd el banco
enjuiciado, era inviable y por tanto, no podia ser pagado,
debié acreditarlo con la prueba pericial que en el caso
fuere procedente, esto porque su afirmacién envuelve
cuestiones que tienen que ver con conocimientos especia-
les en determinada materia, y por tanto, si el actor indica
que el crédito era impagable, debid apoyarse en conside-
raciones relativas a la materia econémica del pais, a
cuestiones financieras y contables y a un analisis exhaus-
tivo de porqué manifiesta que el crédito era impagable,
situacién que no acontecié durante la secuela del proce-
dimiento, por lo que resulta indiscutible que la accién de

120 Muteria Mercantil



TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITO FEDERAL

nulidad no quedd demostrada durante la secuela procedi-
mental.

También es infundado el agravio expresado por el recu-
rrente, en el sentido de que la juzgadora omitié analizar
lo referente al Notario Publico que certificé el acto; por lo
que las consideraciones esgrimidas, deberan desestimar-
se, ya que al momento en que el notario inserta la leyen-
da que es del tenor siguiente: “leida esta escritura a los
comparecientes les explique el valor y las consecuencias
legales de su contenido manifestaron su conformidad con
ella y la otorgaron, ratificaron y firmaron con fecha dieci-
nueve de octubre de mil novecientos noventa y tres, por lo
que la autorizo definitivamente”; es evidente que el nota-
rio no tiene los conocimientos financieros y contables nece-
sarios para explicarles el esquema contenido en la referida
escritura; sino simplemente el Fedatario Publico; en pri-
mer término certifica la celebracién del contrato de aper-
tura de crédito y lo que les explica a los comparecientes es
el alcance legal y las consecuencias juridicas que tiene la
celebracion del contrato, mas no asi les explica el esquema
financiero, por lo que entre otras cuestiones dicha inser-
cién tiene como finalidad el certificar que no existe dolo,
mala fe y que los contratantes tienen la capacidad sufi-
ciente para celebrar el acto, resultando absurda la afirma-
cion contenida en el presente agravio.

El agravio que sostiene el apelante referente a que la
juzgadora dejé de atender lo establecido en las jurispru-
dencias por contradiccidn de tesis emitidas por el Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en las eje-
cutorias numeros 48/1998, 49/1998 v 53/1998, cuyos
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rubros son, respectivamente: “CAPITALIZACION DE
INTERESES. EL ARTICULO 2397 DEL CODIGO
CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATE-
RIA COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN
MATERIA FEDERAL, NO ES APLICABLE SUPLE-
TORIAMENTE AL CONTRATO DE APERTURA DE
CREDITO”, “APERTURA DE CREDITO Y PRESTA-
MO MERCANTIL. LEGISLACION APLICABLE A
ESOS CONTRATOS EN MATERIA DE INTERE-
SES”, “APERTURA DE CREDITO Y PRESTAMO
MERCANTIL. LEGISLACION APLICABLE A ESOS
CONTRATOS EN MATERIA DE INTERESES”, en
las que en esencia y en resumen, se determiné que en los
contratos de apertura de crédito las partes podran pactar
libremente lo relacionado a la capitalizacién de intereses
y que dicho contrato se regird por las disposiciones conte-
nidas en el Cédigo de Comercio y en la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito en sus articulos 291 al
301; sin embargo, también establece que en tratandose
de contratos de apertura de crédito cuando sea parte en
ellos una institucién bancaria, dicho contrato se regira
por la Ley de Instituciones de Crédito y la Ley del Banco
de México, por lo que al efecto para la celebracién del con-
trato se debera atender a las normas que establecen
dichas instituciones en materia de intereses.

Si bien es cierto, las jurisprudencias emitidas por el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
deben ser acatadas por los Tribunales del pais y su apli-
cacion deber ser obligatoria; sin embargo, debe precisarse
al respecto las siguientes consideraciones: El contrato de
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apertura de crédito fue celebrado con fecha ocho de junio
de mil novecientos noventa y tres, y el convenio modifica-
torio del que también se pide la nulidad, se celebro el dia
cinco de octubre de mil novecientos noventa y cinco, y
analizando de manera integral el referido contrato y con-
venio, se desprende que los mismos fueron celebrados con
apego a lo que establecia la Ley de la materia vigente en
ese momento, en ese sentido, debe entenderse que los
contratos se rigen por la ley que en el momento de haber-
se celebrado el acto estuviese vigente; ante lo cual es
indiscutible que al momento de la celebracion de los refe-
ridos contratos, atin no se habia emitido la jurispruden-
cia del Pleno de la Corte, en la que se determina que no
puede ser aplicable al caso, el Cédigo de Comercio y la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, por ser
parte en dicho contrato una instituciéon bancaria; de esa
manera no entra a discusion el hecho de que la jurispru-
dencia emitida por el Pleno de la Corte es obligatoria
para los Tribunales, sin embargo, es prudente aclarar
que la jurisprudencia no puede estar por arriba de los
preceptos contendidos en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, de los que tenemos que el
articulo 14 Constitucional, establece la obligatoriedad de
que a ninguna ley se dara efecto retroactivo en perjuicio
de persona alguna; por lo que las tesis en contradiccion
emitidas por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia se
expidieron y aprobaron en mil novecientos noventa y
ocho, en tanto que, los contratos base de la accién fueron
celebrados en mil novecientos noventa y tres y mil nove-
cientos noventa y cinco, cuando atin no se habian emitido

Materia Mercantil 123



ANALES DE JURISPRUDENCIA

las referidas tesis jurisprudenciales, por lo que la juzga-
dora resolvié correctamente la improcedencia de la accién
de nulidad del contrato de apertura de crédito y su con-
venio modificatorio, con base en lo dispuesto por los ar-
ticulos 78 y 363 del Cddigo de Comercio, 291 al 301 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito y 1796,
1797 y 1832 del Cddigo Civil de esta ciudad, mismos que
contienen que tratdndose de contratos, debe predominar
la voluntad de las partes como Ley Suprema, y por tanto,
la validez del referido contrato no depende de ninguna
formalidad especial, siendo que las partes se cbligan en
los términos que aparece que quisieron hacerlo.

Ahora bien, en el supuesto sin conceder que deban ser
aplicables al caso, lo que en materia de intereses estable-
ce el Pleno de la Suprema Corte de Justicia, es decir, que
se aplique la Ley de Instituciones de Crédito y la Ley del
Banco de México, el demandante durante la secuela del
procedimiento, no acredité qué normas prohibitivas o
imperativas emitidas por el Banco de México o por la Ley
de Instituciones de Crédito, se hayan contravenido con la
celebracién del contrato de apertura de crédito y su con-
venio modificatorio; toda vez que no existe prohibicién
expresa en los ordenamientos legales antes citados, en el
sentido de que las instituciones de crédito no pueden
establecer la capitalizacién de intereses. Esto es que los
articulos 60., parrafo primero y 48, parrafo primero, de la
Ley de Instituciones de Crédito, someten a las institucio-
nes de banca multiple, especificamente en cuanto a las
tasas de interés y demds caracteristicas de las operacio-
nes activas que celebren, a las disposiciones de la Ley del
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Banco de México v, esta otra, en sus articulos 24 v 26 res-
pectivamente, faculta al Banco de México para expedir
disposiciones generales con el propésito, entre otros, de
proteger los intereses del publico, y establece que las
caracteristicas de las operaciones activas, pasivas y de
servicios que realicen las instituciones de crédito se ajus-
tardn a las disposiciones del Banco Central; sin embargo,
en ningun aspecto hace alusién el demandante, a que se
esté violando alguna disposicién contenida en especifico,
en las Leyes aplicables, que prohiba la capitalizacion de
intereses; aunado a lo anterior, si afirma el recurrente
que existe capitalizacion de intereses, tampoco lo acredi-
ta con la prueba pericial idénea.

También resulta infundado que en el contrato se haya
otorgado por medio de error o por ser un acto ilicito, por
lo que, para analizar tal situacién debemos entrar al
estudio de la materia de nulidades.

Asi tenemos que en materia mercantil la figura de la
nulidad no se encuentra regulada, lo cual nos obliga a
aplicar supletoriamente el derecho comun (Cédigo Civil)
en términos de lo que dispone el articulo 20. del Cadigo de
Comercio, y entonces entrar al estudio de las nulidades
solicitadas. As{ pues, tenemos que el Cédigo Civil en sus
articulos 2225, 2226, 2227 y 2228, determina los supues-
tos legales o casos de nulidad absoluta y relativa, siendo
estos: la incapacidad legal de los contratantes, la falta de
consentimiento o los vicios del consentimiento (dolo, mala
fe, violencia, error), objeto, motivo, o fin ilicito, y por tilti-
mo, que el contrato no haya revestido la forma que pres-
cribe la ley.
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En cuanto al primero de los elementos, consistente en
la capacidad de las partes contratantes, tan sea reunido
tal extremo que los mismos comparecen al presente juicio
reconociendo la suscripcién del contrato de apertura de
crédito, con lo que han dejado plasmado la capacidad que
tuvieron para la celebracién del acto, acto que ha surtido
sus efectos entre las partes contratantes desde la fecha
de celebracién del acto y hasta la presentacion a la
demanda.

En cuanto al consentimiento, también fue debidamen-
te expresado por las partes, ya que al emitirse un nuevo
convenio modificatorio al contrato de apertura de crédito
de fecha cinco de octubre de mil novecientos noventa y
cinco, haciendo un reconocimiento de adeudo, ello implica
un consentimiento tdcito derivado de hechos y actos que
lo presuponen o autorizan a presumirlo, esto segun lo dis-
pone el articulo 1803 del Cédigo Civil.

Los vicios del consentimiento tampoco se dieron en el
caso a estudio, ya que precisamente no acreditd que hubie-
se existido mala fe en el contrato, tan es asi que la cele-
bracién del acto juridico se llevé a cabo con el propésito de
obtener un préstamo mercantil y a su vez una garantia
hipotecaria para el acreedor, en donde las partes asumie-
ron las obligaciones contenidas en el referide contrato,
segln se infiere del acuerdo de voluntades plasmado en el
mismo, por lo que no existieron magquinaciones subjetivas
tendientes a mantener en el error a los contratantes, ya
que el hecho de que el cliente decida realizar pagos antici-
pados y que para tal efecto se le deba cobrar una comisién
por prepago, no implica que sea un error, en virtud de que

126 Materia Mercantil



TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL DISTRITQ FEDERAL

el contenido de la referida clausula se encontraba desde la
celebracion del contrato, situacion que les fue leida por el
notario, quien les explicé los alcances legales del acto, mas
no financieros, y el actor no acredita en qué consiste el
supuesto error que le hicieron creer y asi obtener el con-
sentimiento para firmar el contrato de mérito; ya que si
bien, este vicio del consentimiento recae sobre el motivo
determinante de la voluntad de los que contratan, tam-
bién lo es que durante la secuela procesal y de 1as pruebas
aportadas por el demandante no se desprende que el con-
sentimiento haya sido emitido por error; la violencia tam-
poco es un supuesto que haya quedado corroborado de
actuaciones judiciales, mas aun porque ninguna de las
partes hace alusién a que para obtener la firma del con-
trato sea haya empleado fuerza fisica 0 amenazas.

En cuanto al objeto, motivo o fin ilicitos tampoco queda-
ron acreditados, ya que precisamente la celebracién del
acto juridico, ademas de traer un beneficio futuro para el
actor, también tuvo como objeto la celebracién de un con-
trato de apertura de crédito con garantia hipotecaria,
mismo que se encuentra regulado por la Ley de la materia
vigente al momento de la celebracion, es decir, la Ley
General de Titulos y Operaciones de Crédito; asimismo, la
hipoteca se encuentra regulada en el Cadigo Civil, por lo
que s1 entendemos por acto ilicito, toda conducta que es
contraria a las leyes de orden publico, es incuestionable
que el contrato celebrado no contraviene ninguna ley de
orden publico.

La forma prescrita para la celebracién de este tipo de
contratos no encuentra tramitacién especial en la ley,
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sino por el contrario como lo establece e! articulo 78 del
Codigo de Comercio en las convenciones mercantiles cada
uno se obliga en la forma y términos que aparezca que
quiso obligarse, sin que la validez del acto comercial
dependa de la observancia de formalidades o requisitos
determinados, ante lo cual la forma que debe revestir el
presente contrato, tampoco es objeto para determinar la
nulidad del mismo.

Asimismo, para que exista nulidad absoluta de un
acto, éste debe atacar leyes del orden publico, imperati-
vas y prohibitivas, y en el caso no se actualiza la referida
hipétesis, habida cuenta, que como erréneamente lo
interpreta el actor, de conformidad con los articulos 291
al 301 de la Ley General de Titulos y Operaciones de
Crédito no establecen prohibicién alguna para que las
instituciones bancarias celebren contratos de apertura de
crédito con particulares, mds aun se tienen como autori-
zadas segun se desprende de las tesis en contradiccion
emitidas por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
al regular los ordenamientos que deben regir a dichos
contratos, cuando sea parte una institucion de banca
multiple. Ante lo cual es prudente advertir que no se da
el supuesto de nulidad absoluta que invoca la recurrente.

Por otro lado, en el supuesto sin conceder, que prospe-
rara la nulidad relativa, tal y como lo determind la juzga-
dora, de constancias de autos, se advierte que la deman-
dante realizé diversos pagos parciales al crédito otorgado
y en términos del articulo 2234 del Cédigo Civil, se esta-
blece que el pago o cumplimiento voluntario, extingue la
accion de nulidad y en esos términos, no es procedente lo
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aducido por cl apelante, en el sentido de que no pudo
haberse extinguido la accién de nulidad, porque no ha
pagado en su totalidad el adeudo, lo que no es aplicable,
ya que al haber realizado diversos pagos parciales dando
cumplimiento voluntario al contrato y por tanto si se ha
extinguido la accién de nulidad.

Las anteriores consideraciones nos permiten arribar a
la conclusion de que la sentencia definitiva dictada por la
Juez Tercero de lo Civil con fecha cinco de junio del ano
dos mil, deberd confirmarse.

[1I.— Por encontrarse el presente caso contemplado
dentro de la fraccién IV del articulo 1084 del Cédigo de
Comercio, es procedente condenar a la apelante al pago
de las costas generadas en ambas instancias.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO.— Han resultado infundados los agravios
expresados por ¢l apelante en relacién con el recurso de
apelacién hecho valer por la parte actora en contra de la
sentencia definitiva de fecha cinco de junio del afio dos
mil, que dicto la Juez Tercero de lo Civil de esta ciudad,
resolviendo el juicio ordinario mercantil promovido por

G. T. RENE, en contra de B. N. DE M., S. A.

SEGUNDO.— En consecuencia, se confirma la senten-
cia definitiva de fecha cinco de junio del aio dos mil, que
dicts la Juez Tercero de lo Civil de esta ciudad, resolvien-
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do el juicio ordinario mercantil, promovido por G. T.
RENE, en contra de B. N. DE M., S. A.

TERCERO .- Por encontrarse el presente caso contem-
plado dentro de la fraccién IV del articulo 1084 del
Cdédigo de Comercio, es procedente condenar a la apelan-
te al pago de las costas generadas en ambas instancias.

CUARTO.- Notifiquese, con copia autorizada de esta
resolucion, devuélvanse al a quo los autos principales y
documentos que haya remitido, una vez que haya trans-
currido el término para el amparo que en su caso se haga
valer sin perjuicio de expedir a peticién de parte la copia
certificada para su ejecucién, archivese el toca en su
oportunidad.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman
los CC. Magistrados que integran la Quinta Sala del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, licen-
ciados Armando Vazquez Galvan, Miguel Alberto Reyes
Anzures y Jorge Rodriguez y Rodriguez, siendo ponente
el ultimo de los nombrados ante la C. Secretaria de
Acuerdos, quien autoriza y da fe,
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