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ACCION HIPOTECARIA. LA DILIGENCIA DE
EMPLAZAMIENTO HACE LAS VECES DE
INTERPELACION JUDICIAL .- El aviso de dar
por vencido el crédito en forma anticipada, se
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cumplimenta con la diligencia de emplazamien-
to, que hace las veces de interpelacion judicial,
de conformidad con lo dispuesto por el articulo
259 fraccion IV del Cédigo adjetivo civil, cuya
finalidad es la de hacer del conocimiento del
demandado la voluntad del actor de dar por ven-
cido el crédito de manera anticipada, y como
consecuencia, que se debe pagar el total de su
importe y el de los accesorios.

ACCION HIPOTECARIA. NO SE REQUIERE DE
INTERPELACION CUANDO SE DETERMINO
EN EL CONTRATO RESPECTIVO SU VIGEN-
CIA, LUGAR Y FORMA DE PAGO.- El articulo
2080 del Cédigo Civil no es aplicable, cuando del
bésico de la accidn se advierta con claridad que
la parte expresé su consentimiento en cuanto a
la vigencia del contrato, lugar y fecha de pago.

México, Distrito Federal, a quince de agosto de dos
mil.

Vistos los autos del toca namero 1072/00, para resol-
ver el recurso de apelacion que hace valer la parte acto-
ra en contra de la sentencia definitiva de fecha veintio-
cho de febrero del afio dos mil (foja 342), dictada por el
C. Juez Cuadragésimo de lo Civil en el juicio especial
hipotecario promovido por B.S.,S. A, I. B M,,G. F. S.,
en contra de MANUEL P. S. y MARIA DEL CARMEN
L LP;y
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RESULTANDO

1.— La sentencia definitiva impugnada concluyé con
los siguientes puntos resolutivos:

PRIMERO.~ Ha procedido la via especial hipote-
caria, en la cual la actora no probé su accién.

SEGUNDO.- Sin entrar al fondo del asunto, se
dejan a salvo los derechos de la actora para que los
gjercite como a sus intereses convenga y se le con-
dene a pagar las costas causadas en esta instancia.

TERCERO .— Notifiquese.

2.— Inconforme la parte apelante con la sentencia
definitiva antes mencionada, interpuso recurso de ape-
lacién, el que admitido y tramitado que fue se cité a las
partes para oir sentencia definitiva en base a los
siguientes

CONSIDERANDOS

I.— El inconforme expresé como agravios los que se
contienen en su escrito presentado el dia siete de abril
del afio en curso, los que se tienen por reproducidos a la
letra en obvio de repeticiones innecesarias,

I1.— En virtud de encontrarse intimamente relaciona-
dos entre si los agraviados expresados, éstos se estudia-
ran en conjunto de la siguiente manera:
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Argumenta la recurrente que el juzgador indebida-
mente efectua el estudio oficioso de la accién y determi-
na que los demandados no han incurrido en mora y por
lo mismo la accidn es improcedente, ya que la actora
tenia el derecho de dar por vencido anticipadamente el
plazo para el pago de los adeudos obligados por la
demandada, empero, de las constancias de autos no se
advierte que hiciera del conocimiento de los demanda-
dos la fecha de vencimiento anticipado, conforme a lo
dispuesto por la clausula décimo sexta del documento
basc de la accion. lo que en todo caso serfa materia de
excepcion que competia a !a demandada oponer y no
analizar de manera oficiosa al juzgador, violando eon
ello lo dispuesto por los articulos 81, 259 fraccién IV,
402, 468, 469, 470, 471 y 483 del Cddigo de Procedi-
mientos Civiles, asi como lo dispuesto por el articulo
2080 del Cédigo Civil.

Tales asertos resultan fundados, tomando en conside-
racion que el juzgador indebidamente apoya su resolu-
c16n en el contenido del articulo 2080 del Cédigo Civil, el
cual prevé que:

Si no se ha fijado el tiempo en que deba ha-
cerse el pago y se trata de obligaciones de dar,
no podra exigirlo sino después de los treinta
dias siguientes a la interpelacién que se haga,
ya judicialmente, ya en lo extrajudicial, ante
notario o ante dos testigos, Tratandose de obli-
gaciones de hacer, el pago debe efectuarse
cuando lo exija el acreedor, siempre que haya
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transcurrido el tiempo necesario para el cum-
plimiento de la obligacion.

Ahora bien, dicho precepto no le es aplicable al caso
concreto, dado que la hipdtesis en él contenida, no se
actualiza, habida cuenta que contrariamente a lo aseve-
rado por el a guo, del convenio de reconocimiento de
adeudo con garantia hipotecaria y fiduciaria exhibido
como bésico de la accién, documental a la que se le con-
cede eficacia probatoria plena, en términos de los ar-
ticulos 327 fraccién VIII y 403 ambos del Codigo de
Procedimientos Civiles, se advierte con toda claridad,
que las partes expresan su consentimiento en cuanto a
la vigencia del contrato, lugar y forma de pago, al haber-
se pactado en la clausula cuarta del documento base de
la accidn, que el plazo del crédito seria de sesenta meses
mediante amortizaciones mensuales, contados a partir
del siete de junio de mil novecientos noventa y siete.

Luego, de ninguna manera puede considerarse la apli-
cabilidad del articulo 2080 del Cédigo invocado cuando
expresamente se ha fijado el tiempo y plazo en que deba
hacerse el pago.

A mayor abundamiento, es de sefialarse que las partes
consintieron expresamente en la clausula décimo sexta la
forma de dar por vencida anticipadamente el plazo (como
podra observarse, el plazo se encuentra previamente esta-
blecido en la cldusula cuarta como ya se advirtié),

DECIMO SEXTA- TERMINACION ANTICI-
PADA — “LA ACREEDORA” tendra derecho a
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terminar anticipadamente el plazo para el
pago de los adeudos reconocidos a cargo de
“LA DEUDORA”, la que en consecuencia
debera pagar de inmediato el saldo total pen-
diente de liquidar de dicho adeudo, incluyendo
intereses normales y moratorios y demds car-
gos que se deriven de las obligaciones que
mediante el presente instrumento contrae “LA
DEUDORA?”, en cualquiera de los siguientes
eventos:

1.~ Si deja de pagar y/o cumplir con cual-
quiera de las obligaciones a que este convenio
se refiere.

2.— 51 “LA DEUDORA” deja de pagar una sola
o mas de las amortizaciones de capital a las que
esté obligada en los términos del presente conve-
nio.

Por lo que contrariamente a lo aseverado por el a quo,
tal y como se desprende del documento base de la accién,
al haber expresado las partes su consentimiento, aceptan-
do la forma y términos pactados en su totalidad, es por lo
que si la deudora no cumplié con las condiciones a las que
se habia obligado, la actora podria dar por vencido antici-
padamente el plazo para el pago del adeudo, incluso sin
necesidad de declaracion judicial previa, al no despren-
derse del basal tal pacto, y si por el contrario existir pacto
expreso al respecto, al sefialarse en la cldusula octava,
parrafo segundo del referido basal que:
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... los pagos se haran sin necesidad de reque-
rimiento o declaracién judicial alguna, en el
entendido de que la falta de pago puntual de
cualquiera de ellos, dara por vencidos los sub-
secuentes pudiendo la acreedora exigir el pago
total del saldo insoluto, asi como los intereses
ordinarios y moratorios que se generen hasta
la total y efectiva recuperacién de los adeu-
dos.

Aunado a lo anterior, en el presente caso la actora
ejercita en la via especial hipotecaria la accién real
hipotecaria en contra de MANUEL P. S. y MARIA DEL
CARMEN L. L. P, en su caracter de acreditada, por lo
que atento a lo dispuesto por el articulo 468 del Cédigo
de Procedimientos Civiles, que establece que:

Se tramitard en la via especial hipotecaria
todo juicio que tenga por objeto la constitucidn,
ampliacién, divisién, registro y extincién de
una hipoteca, asi como su nulidad, cancela-
cién, o bien el pago o prelacién del crédito que
la hipoteca garantice.

Para que el juicio que tenga por objeto el
pago o la prelacién de un crédito se siga segun
las reglas del capitulo respectivo, es requisito
indispensable que el crédito conste en escritu-
ra publica o escrito privado, segin correspon-
da en los términos de la legislacién comun, y
registrado en el Registro Pablico de la Propie-
dad y que sea de plazo cumplido, o que éste
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sea exigible en los términos pactados o bien
conforme a las disposiciones legales aplicables,

Luego, si en la especie las partes expresamente pac-
taron en la clausula décimo sexta del documento base
de la accién, el vencimiento anticipado del plazo confor-
me a lo prevenido en el articulo 1959 del Codigo Civil,
en esta tesitura, para que proceda la accion real hipote-
caria no necesariamente se requiere de que el crédito
sea de plazo vencido, sino que como ya se vio, también
puede ser exigible en los términos pactados, por lo que
al haberse sefialado expresamente el pacto de poder
darse por vencido anticipadamente el crédito, atento a
lo pactado en la referida clausula décimo sexta del docu-
mento base de la accidn, es inconcuso que las prestacio-
nes reclamadas ya pueden liquidarse.

A mayor abundamiento, es de sefialarse que la via
especial hipotecaria intentada por la actora resulta pro-
cedente, ya que para ello no necesariamente se requiere
de que el crédito sea de plazo cumplido, sino también
cuando éste debe anticiparse, y sin que sea requisito
indispensable que se actualice alguna de las hipétesis
previstas en los articulos 1953 y 2907 del Cddigo Civil,
ya que tratandose de un contrato mercantil, como en la
especie lo es el convenio de reconocimiento de adeudo
con garantia hipotecaria y fiduciaria exhibido como
basico de la accién, debe estarse a lo pactado por las
partes por ser esa su voluntad, atento a lo dispuesto por
el articulo 78 del Cédigo de Comercio, que establece que
en las convenciones mercantiles cada uno se obliga en la
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manera y términos que aparezca que quisieron obligar-
se, sin que la validez del acto comercial dependa de for-
malidades o requisitos determinados, y puesto que las
partes pactaron en la referida clausula décimo sexta, la
facultad del banco de poder dar por vencido anticipada-
mente el plazo para el pago del adeudo, para el caso de
que el acreditado dejara de pagar una sola de las amor-
tizaciones de capital a las que se obligé, en los términos
del documento base de la accidn, lo que constituye pre-
cisamente el argumento en que la actora funda su
accién, por lo que es inconcuso, que la acreditada tenia
pleno conocimiento de las fechas en que debia realizar
cada pago mensual sin ninguna formalidad, atento a lo
pactado en la clausula octava del basal, y el no hacerlo
fue a su entero perjuicio, porque con ello dio margen a
que el banco acreditante estuviera en aptitud de dar por
vencido el erédito en forma anticipada.

Al efecto, es de sefialarse que del basal no se advierte
que las partes contratantes hubiesen establecido como
requisito, para poder dar por vencido el crédito en forma
anticipada, que el banco previamente debiera notificar
al acreditado su voluntad de darlo por vencido en forma
anticipada, de ahi que el aviso previo no constituye
requisito de procedencia de'la via especial hipotecaria y
menos aun de la accién real hipotecaria, como infunda-
damente lo sostiene el a quo.

Sirve de fundamento a la consideracion anterior la
tesis de jurisprudencia emitida por el Segundo Tribunal
Colegiado del Décimo Primer Circuito intitulada:
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CREDITO, VENCIMIENTO ANTICIPADO
DEL. SU AVISO POR ESCRITO AL ACRE-
DITADO NO CONSTITUYE UN REQUISITO
DE PROCEDIBILIDAD DE DICHA
ACCION, SI ELLO NO FUE PUNTO
EXPRESAMENTE CONVENIDO POR LAS
PARTES EN LA ESTIPULACION RELATI-
VA A LAS CAUSAS QUE MOTIVARIAN TAL
VENCIMIENTO ANTICIPADO.- Atin cuando
en el contrato de crédito en que se funda la
accién de su vencimiento anticipado aparezca
que en una de sus cldusulas se convino que el
banco quedaria facultado para restringir el
importe del crédito o el plazo para hacer uso del
mismo, 0 ambos, o para denunciar el contrato en
cualquier tiempo, mediante aviso dado al acredi-
tado por escrito con acuse de recibo o ante feda-
tarto, a eleccién de la institucién bancaria, pero
esa convencion no se pacté en diversa estipula-
cién doénde se consigné la potestad de dicha
acreedora para dar por vencido anticipadamen-
te el crédito, cuando el acreditado incumpliera
con alguna de las obligaciones asumidas de su
parte en el acuerdo de voluntades en comento; es
claro que en este Gltimo caso no cobra aplicacién
Io relativo al aviso a que se refiere la otra clau-
sula. Es asi, porque tal comunicacién, siguiendo
las reglas que sobre interpretacién de los contra-
tos establecen los articulos 1851 a 1859 del
Cédigo Civil Federal, supletorio a la materia
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mercantil, debe interpretarse en el sentido de
que soélo se establecié para cuando el banco pre-
tendiera restringir el importe del crédito o el
plazo del mis-mo, o0 ambos, para denunciar el
contrato, pero por voluntad propia y de manera
unilateral, es decir, sin haber mediado causa
imputable al acreditado. Mds ello no puede
hacerse extensivo al caso de vencimiento antici-
pado del crédito donde sélo basta que el acredi-
tado incurra en alguna de las causas que para el
efecto convinieron las partes, en donde por no
haberse estipulado el aviso o notificacién de que
se habla no constituye un requisito de procedibi-
lidad para demandar judicialmente el venci-
miento anticipado del crédito de que se trate.

A mayor abundamiento, es de sefialarse que en todo
caso, el aviso de dar por vencido el crédito en forma
anticipada, en el asunto mismo hace las veces de inter-
pelacion judicial de conformidad con el articulo 259 frac-
ci6n IV, del Cédigo adjetivo civil, cuya finalidad es la de
hacer saber al demandado la voluntad del actor de dar
por vencido el crédito de manera anticipada, y como con-
secuencia, que debe pagar el total de su importe y el de
los accesorios.

Resultando fundados los argumentos hechos valer por
la recurrente, debera revocarse la resolucién impugna-
da, por lo que este ad quem en reparacién de los agra-
vios cometidos con plenitud de jurisdiccion entra al
estudio del fondo del asunto de la siguiente manera:
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II1.— Atento a lo dispuesto por el articulo 281 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, las partes asumirdn la carga de la prueba de
sus respectivas pretensiones, y en la especie, la deman-
dada no justifico sus excepciones y defensas.

Ahora bien, la parte actora para acreditar su accién
ofrecié como documento base de la accién el testimonio
notarial numero 86,301, pasado ante la fe del Notario
Publico nimero 58 del Distrito Federal, de dos de julio
de mil novecientos noventa y siete, documental en la
que se hizo constar el convenio de reconocimiento de
adeudo con garantia hipotecaria y fiduciaria, celebrado
entre las partes litigantes, en el que la deudora recono-
ce adeudar a la acreedora, la cantidad de DOS MILLO-
NES CIENTO DOCE MIL NOVECIENTOS CUAREN-
TA'Y SIETE PESOS 22/100 M. N., situacién que se hizo
constar en la cldusula primera, estipulandose en la
clausula cuarta una vigencia de sesenta meses, median-
te cincuenta y nueve amortizaciones mensuales, y en
las clausulas quinta y sexta, la forma de causarse los
intereses ordinarios y moratorios; en la tercera se pacto
la pena convencional por la cantidad de CIENTO
OCHENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHEN-
TA Y OCHO PESOS 20/100 M. N., para el caso de
incumplimiento; en la décimo sexta la forma de dar por
vencido anticipadamente el crédito y en la cldusula
octava el lugar de pago y términos y condiciones del
referido pago; en la décimo segunda la garantia hipote-
caria y fiduciaria en primer lugar a favor de la actora
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sobre la casa marcada con el numero ... de la calle ... y
terreno que ocupa, es decir el lote ..., de la manzana ...,
colonia Paseos de Taxquena, delegacion Coyoacéan, codi-
go postal 04250 del Distrito Federal, con superficie,
medidas, linderos y dimensiones y colindancias precisa-
das en el referido instrumento notarial. Documental
que por tratarse de instrumento publico, tiene validez
probatoria plena conforme al articulo 327 fraccién 1, del
Cédigo de Procedimientos Civiles, ya que tiene el cardc-
ter de primer testimonio y se encuentra ademas, inscri-
to en el Registro Publico de 1a Propiedad y del Comercio.
Robusteciendo lo anterior, existe 1a prueba confesional a
cargo de la demandada por la que reconoce la celebra-
cién del documento base de la accién, y que dejé de cum-
plir con su obligacién de pago, asi como que debia la
cantidad de DOS MILLONES CIENTO DOCE MIL
NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE PESOS 22/100
M. N., asi como que se ha abstenido de realizar los
pagos en los términos convenidos en el contrato base de
la accidn, confesién que tiene validez probatoria en tér-
minos de lo dispuesto por el articulo 402 del Cédigo de
Procedimientos Civiles.

Toda vez que es de explorado derecho que compete al
deudor demostrar que se encuentra al corriente en el
cumplimiento de su obligacién, tal y como lo ha sosteni-
do reiteradamente nuestro maximo Tribunal en la juris-
prudencia nimero 255, que aparece en la pagina 796, de
la jurisprudencia y Apéndice 1917-1975, Tercera Sala
que con el titulo de:
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PAGO O CUMPLIMIENTO. CARGA DE
LA PRUEBA.- El pago o cumplimiento de las
obligaciones corresponde demostrarlo al obliga-
do y no el incumplimiento al actor.

En esta tesitura, entrando al estudio de las excepcio-
nes opuestas por la parte demandada tenemos que:

Por lo que hace a la de nulidad absoluta del documen-
to base de la accidn, dado que fue otorgado bajo presion
moral y amenazas, ésta resulta improcedente, ya que
como se aprecia del convenio de reconocimiento de adeu-
do con garantia hipotecaria y fiduciaria, las partes die-
ron su consentimiento para contratar en los términos
que cada uno quiso y que quedé plasmado en el mismo,
sin que en la especie, con las probanzas ofrecidas por la
demandada y admitidas en autos, acrediten el vicio de
la voluntad que invoca, ya que no son pruebas idéneas
para ello; en cuanto a la excepcion de falta de accién,
ésta resulta improcedente, toda vez que el derecho de la
actora se desprende del basal, tal y como ya se vio en el
cuerpo de la presente resolucién; en cuanto a la excep-
cién de obscuridad de la demanda, ésta es improceden-
te, atendiendo a que a juicio de este ad quem la deman-
da cumple con los requisitos establecidos en el articulo
255 del Cédigo de Procedimientos Civiles; la excepeién
de acciones contradictorias, resulta improcedente toda
vez que la actora sélo ejercita una accién y los pagos que
reclama son por los diversos conceptos que sefiala, éstos
fueron expresamente pactados en el documento base de
la accién, por lo que analizada la documental antes refe-
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rida en conjunto con las demas probanzas ofrecidas por
la actora y la demandada, conforme a las reglas de la
légica y la experiencia, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 402 y relativos del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles, es conducente para concluir, que en la
especie, la parte demandada no acredité encontrarse al
corriente en el cumplimiento de sus obligaciones, y ante
la obligacién plasmada en la documental publica antes
analizada, deber4 declararse probada, y por ende, par-
cialmente procedente la accién intentada por la actora,
condenandose a la demandada a cubrir las prestaciones
reclamadas, a excepcion de la marcada con el inciso e)
consistente en el pago por seguros contra incendio, ries-
gos ordinarios y dafios materiales, por no existir prueba
que acredite el pago por dichos conceptos. En la inteligen-
cia de que debera condenarse a la demandada al pago de
los intereses normales pactados y generados sobre saldos
insolutos, hasta el momento de incurrir en mora, es decir,
hasta el nueve de mayo de mil novecientos noventa y
siete, ya que la actora sefiala en su escrito de demanda
que ha dejado de pagar la demandada desde el nueve de
mayo de mil novecientos noventa y siete, por lo que si los
intereses ordinarios o normales se devengan a cargo del
deudor durante el lapso comprendido desde la fecha de
suscripcién del documento en mencidn o disfrute del cré-
dito hasta el vencimiento de aquél, y el hecho de dar por
vencido anticipadamente el crédito implica que dichos
intereses ordinarios dejaron de generarse, no puede con-
ceptuarse que los indicados intereses ordinarios y mora-
torios se devenguen simultdneamente, esto es, que los pri-
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meros se sigan generando ya en la mora junto con los
segundos, puesto que con esa pretensién se perseguiria
un ilegal doble cobro de tales intereses, por lo que dicha
cantidad deberd cuantificarse en ejecucién de sentencia,
previo el incidente correspondiente.

En cuanto a los intereses moratorios tenemos que éstos
se generan a virtud del incumplimiento en el pago del
adeudo, computédndose a partir del vencimiento de aquel
documento, 0 en su caso, como en la especie acontece, a
partir de que se da por vencido anticipadamente el crédi-
to, hasta que se pague el débito; por lo que deberd conde-
narse a la demandada a pagar a la actora los intereses
moratorios pactados a partir de que se constituy6 en
mora, es decir, a partir del nueve de mayo de mil nove-
clentos noventa y siete, asi como los que se sigan ocasio-
nando hasta la total solucién del adeudo, cantidad que
debera cuantificarse en ¢jecucion de sentencia, previo el
incidente correspondiente.

Al encontrarse el presente caso comprendido dentro
de los supuestos del articulo 140 fraccion 1T del Cédigo
de Procedimientos Civiles, debera condenarse a la
demandada a cubrir los gastos y costas del juicio.

Por lo expuesto y fundado, es de resolver y se
RESUELVE

PRIMERO .- Ha procedido la via especial
hipotecaria en la que la parte actora probd par-
cialmente su accién, y los demandados MA-
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NUEL P. S. y MARIA DEL CARMEN L. L. P,
no acreditaron sus excepciones y defensas; en
consecuencia, se declara vencido anticipada-
mente el contrato base de la accion.

SEGUNDO.- Se condena a la demandada a
pagar a la actora o a quien sus derechos repre-
sente la cantidad de UN MILLON QUINIEN-
TOS TRECE MIL DOSCIENTOS OCHENTA
Y UN MIL PESOS 19/100 M. N., por concepto
de suerte principal, en un término de cinco dias
contados a partir de que cause legalmente eje-
cutoria la presente resolucion.

TERCERO.- Se condena a la demandada al
pago de los intereses ordinarios sobre saldos
insolutos, hasta el nueve de mayo de mil nove-
cientos noventa y siete, cantidad que debera
cuantificarse en ejecucién de sentencia, previo
el incidente correspondiente.

CUARTO .- Se condena a la demandada a
pagar a la actora los intereses moratorios pac-
tados y generados a partir del nueve de mayo
de mil novecientos noventa y siete, asi como los
que se sigan ocasionando hasta la total solu-
cién del adeudo, cantidad que debera cuantifi-
carse en ejecucion de sentencia, previo el inci-
dente correspondiente.

QUINTO.- Se condena a la demandada a
pagar a la actora la cantidad de CIENTO
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OCHENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS
OCHENTA Y OCHO PESOS 00/100 M. N., por
concepto de pena convencional, en un término
de cinco dias contados a partir de que cause
legalmente ejecutoria la presente resolucidn.

SEXTO.- Se absuelve a la demandada del
pago de la prestacién marcada con el inciso e),
atento a lo expuesto en el considerando tercero
de esta resolucién.

SEPTIMO.- Se condena a la demandada al
pago de CIENTO OCHENTA Y CUATRO MIL
OCHOCIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS
00/100 M. N, por concepto de quita, en un tér-
mino de cinco dias contados a partir de que cause
legalmente ejecutoria la presente resolucion.

OCTAVO.- De no hacerse ¢l pago de los con-
ceptos citados dentro del término al efecto con-
cedido, saquese a remate los bienes materia de
la hipoteca base de la accidn, previa tramita-
cién del procedimiento en ejecucion correspon-
diente.

NOVENO.- Se condena a la parte demanda-
da a pagar los gastos y costas del juicio, mis-
mos que deberdn previamente cuantificarse en
ejecucidén de sentencia,

DECIMO.— Notifiquese; cimplase y, en su
oportunidad, archivese el expediente como
asunto concluido.
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En virtud de no encontrarse el presente asunto den-
tro de los supuestos del articulo 140 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, no ha lugar a condenar en cos-
tas en esta segunda instancia a la apelante.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMEROQ .- Se revoca el fallo impugnado, para que-
dar en los términos sefialados en la parte final del con-
siderando III de esta resolucién.

SEGUNDO.—- No se hace especial condenacion en cos-
tas en esta segunda instancia a la recurrente.

TERCERO.- Notifiquese, remitase testimonio de esta
resolucidn al ¢ quo para su conocimiento y, en su opor-
tunidad, archivese el presente toca como asunto total y
definitivamente concluido.

Asi, por mayoria de votos, lo resolvieron y firman las
CC. Magistradas licenciadas Laura Pérez Rios y Norma
Raquel Lagunes Alarcén, siendo ponente la primera de
las nombradas, con voto particular de la C. Magistrada
licenciada Rebeca Florentina Pujol Rosas, quienes inte-
gran la Tercera Sala del H. Tribunal Superior de
Justicia del Distrito Federal, ante la C. Secretaria de
Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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VOTO PARTICULAR

MAGISTRADA PONENTE:

Lic. Rebeca Florentina Pujol Rosas.

Recurso de apelacion que hace valer la
parte actora en contra de la sentencia defi-
nitiva dictada en juicio especial hipotecario,

SUMARIO

ACCION HIPOTECARIA. EL. EMPLAZAMIENTO NO
SUPLE AL REQUERIMIENTO SI EL CREDI-
TO AUN NO ES EXIGIBLE - No puede consi-
derarse gue el emplazamiento supla al requeri-
miento a que alude el articulo 2080 del Cédigo
Civil, toda vez que si de conformidad con lo dis-
puesto por el articulo 259 fraccién 1V, del Cédigo
adjetivo civil, uno de los efectos del emplaza-
miento es producir todas las consecuencias de la
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mterpelacion judicial, también es cierto que un
crédito no es exigible sino después de los treinta
dias siguientes a la interpelacion, por lo que
ante el incumplimiento de lo anterior no se
surte la hipétesis del articulo 486 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
y por ello la accién real hipotecaria es improce-
dente.

ACCION HIPOTECARIA. ES NECESARIQO REQUE-
RIR A LA ACREDITADA CUANDO NO SE
PACTO EL TIEMPO PARA EL PAGO DEL
SALDO ADEUDADO.- Si el acreditante hizo
uso de Ia facultad de dar por vencido anticipa-
damente el plazo pactado, sin que en el contrato
se hubiere convenido el tiempo en que la acredi-
tada deberia hacer el pago del saldo adeudado
—que es lo mismo a que las partes no hayan fija-
do el tiempo en que debe hacerse el pago-,
entonces, para que ese saldo sea exigible, es
indispensable que previamente se requiera a la

acreditada, en términos del articulo 2080 del
Cadigo Civil,

La suscrita Magistrada Rebeca Florentina Pujol
Rosas, difiere respetuosamente del criterio de las
Magistradas, de acuerdo a los siguientes razonamien-
tos:
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Los argumentos vertidos por la ponente en el conside-
rando II del proyecto, contradicen lo argumentado por el
Juez de la sentencia definitiva recurrida, ya que consi-
dera que el articulo 2080 del Cédigo Civil del Distrito
Federal, no es aplicable al caso concreto, porque segin
afirma textualmente:

Ahora bien, dicho precepto no le es aplicable al
caso concreto dado que la hipétesis en €l conteni-
da no se actualiza, habida cuenta que contraria-
mente a lo aseverado por el a quo, del convenio
de reconocimiento de adeudo con garantia hipo-
tecaria y fiduciaria, exhibido como basico de la
accién, documental a la que se le concede eficacia
probatoria plena, en términos de los articulos
327 fraccién VIII y 403 ambos del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal, se
advierte con toda claridad que las partes expre-
san su consentimiento en cuanto a la vigencia
del contrato, lugar y forma de pago, al haberse
pactado en la clausula cuarta del documento
base de la accidn, que el plazo del crédito seria de
sesenta meses mediante amortizaciones men-
suales contados a partir del siete de junio de mil
novecientos noventa y siete.

Luego, de ninguna manera puede conside-
rarse la aplicabilidad del articulo 2080 del
Codigo invocado cuando exprese que se ha fija-
do el tiempo y plazo en que deba hacerse el
pago.
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A mayor abundamiento, es de sefialarse que
las partes consintieron expresamente en la
cldusula décimo sexta la forma de dar por ven-
cido anticipadamente el plazo (como podra
observarse, el plazo se encuentra previamente
establecido en la clausula cuarta como ya se
advirtié).

“DECIMO SEXTA -~ TERMINACION ANTI-
CIPADA.— LA “ACREEDORA” tendra derecho
a terminar anticipadamente el plazo para el
pago de los adeudos reconocidos a cargo de “LA
DEUDORA”, la que en consecuencia debera de
pagar de inmediato el saldo total pendiente de
liquidar de dicho adeudo, incluyendo intereses
normales y moratorios y demds cargos que se
deriven de las obligaciones que mediante el
presente instrumento contrae “LA DEUDORA”
en cualquiera de los siguientes eventos:

1.- Si deja de pagar y/o cumplir con cual-
quiera de las obligaciones a que este convenio
se refiere;

2~ Si “LA DEUDORA” deja de pagar una
sola 0 mas de las amortizaciones de capital a
las que esté obligada en los términos del pre-
sente convenio.

Por lo que contrariamente a lo observado por
el @ quo, tal y como se desprende del documen-
to base de la accién, al haber expresado las
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partes su consentimiento, aceptado la forma y
términos pactados en su totalidad, es por lo que
si la deudora no cumplié con las obligaciones a
las que se habia obligado, la actora podia dar por
vencido anticipadamente el plazo para el pago
del adeudo, incluso sin necesidad de declaracion
judicial previa, al no desprenderse del basal tal
pacto, y si por el contrario existir pacto expreso
al respecto, al sefialarse en la clausula octava,
parrafo segundo del referido basal que:

...los pagos se hardn sin necesidad de requeri-
micnto o declaracién judicial alguna, en el
entendido de que la falta de pago puntual de
cualquiera de ellos, dard por vencidos los subse-
cuentes pudiendo la acreedora exigir el pago
total del salde insoluto, asi como los intereses
ordinarios y moratorios que se generen hasta la
total y efectiva recuperacién de los adeudos...

Aunado a lo anterior, en el presente caso la
actora ejercita en la via especial hipotecaria la
accién real hipotecaria en contra de MANUEL
P. 8. y MARIA DEL CARMEN L. L. P., en su
caracter de acreditados, por lo que atento a lo
dispuesto por el articulo 468 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, que establece que:

Se tramitara en la via especial hipotecaria
todo juicio que tenga por objeto 1a constitucidn,
ampliacién, divisién, registro y extincién de
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una hipoteca, asi como su nulidad, cancelacién
o bien el pago o prelacién del crédito que la
hipoteca garantice.

Para que el juicio que tenga por objeto el
pago o la prelacién de un crédito se siga segun
las reglas del capitulo respectivo, es requisito
indispensable que el crédito conste en escritura
publica o escrito privado, segin corresponda en
los términos de la legislacién comun, y regis-
trado en el Registro Publico de la Propiedad y
que sea de plazo cumplido, 0 que éste sea exigi-
ble en los términos pactados o bien conforme a
las disposiciones legales aplicables.

La suscrita no comparte dicho criterio en virtud de que,
contrario a lo que afirma la ponente, lo que afirma el a
quo en la sentencia definitiva impugnada, no es que las
partes no hayan fijado el tiempo en que deberia hacerse el
pago, sino que lo sostenido por el @ quo es en el sentido de
que si la acreditante hizo uso de la facultad pactada en el
contrato, de dar por vencido anticipadamente el plazo pac-
tado, sin que en el contrato se hubiere pactado el tiempo
en el que la acreditada deberia hacer el pago del saldo
adeudado, entonces, para que este saldo fuera exigible, se
hace necesario que previamente se requiera a la acredita-
da, en términos del articulo 2080 del Cédigo Civil del
Distrito Federal, toda vez que la obligacién es de dar y al
darse por vencida anticipadamente, la obligacién de pagar
el saldo no tiene plazo, actualizdandose la hipétesis del
articulo mencionado.
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A mayor abundamiento, si bien es cierto que como lo
ordena el articulo 468 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Distrito Federal, para que proceda la accién
hipotecaria no necesariamente se requiere que el crédi-
to sea de plazo vencido, sino que éste pueda darse por
vencido anticipadamente, y que en la clausula décimo
sexta del basico, las partes convinieron en que la acree-
dora tendria derecho a terminar anticipadamente el
plazo para el pago de los adeudos reconocidos a cargo de
la deudora si dejaba de pagar o de cumplir a cualquiera
de las obligaciones a que se refiere el convenio basal, y
sl la deudora dejaba de pagar una sola o0 mas de las
amortizaciones de capital a las que estd obligada en los
términos de dicho convenio, no menos cierto es que tal
estipulacién concede al acreedor una facultad méas no
una obligacién de hacer uso de ese derecho, por lo que
deja en estado de indefensién al acreditado al ignorar
éste en qué tiempo hara uso de ese derecho el acredi-
tante, y haciéndolo, también se le deja en estado de
indefensién, puesto que se le niega la oportunidad de
un plazo para efectuar el pago, por no haber sido reque-
rido el mismo.

Tampoco se comparte el criterio sustentado por la
ponente en el parrafo que a la letra dice:

A mayor abundamiento, es de sefialarse que
la via especial hipotecaria intentada por la
actora resulta procedente, ya que para ello no
necesariamente se requiere que el crédito sea
de plazo cumplido, sino también cuando éste
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debe anticiparse, y sin que sea requisito indis-
pensable, que se actualiza alguna de las hipé-
tesis previstas en los articulos 1953 y 2907 del
Codigo Civil del Distrito Federal, ya que tra-
tandose de un contrato mercantil, como en la
especie lo es el convenio de reconocimiento de
adeudo con garantia hipotecaria y fiduciaria
exhibido como basico de la accién, debe estarse
a lo pactado por las partes por ser esa su volun-
tad, atento a lo dispuesto por el articulo 78 del
Caédigo de Comercio que establece que en las
convenciones mercantiles cada uno se obliga en
la manera y términos que aparezca que quisie-
ron obligarse, sin que la validez del acto comer-
cial dependa de formalidades o requisitos
determinados, y puesto que las partes pacta-
ron en la referida clausula décimo sexta, la
facultad del banco de poder dar por vencido
anticipadamente el plazo para el pago del
adeudo, para el caso de que el acreditadoe deja-
ra de pagar una sola de las amortizaciones de
capital a las que se obligd en los términos del
documento base de la accidn, lo que constituye
precisamente el argumento en que la actora
funda su accidn, por lo que es inconcuso que la
acreditada tenia pleno conocimiento de las
fechas en que debia realizar cada pago men-
sual sin ninguna formalidad, atento a lo pacta-
do en la cldusula octava del basal, y el no
hacerlo fue a su entero perjuicio, porque con
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ello dio margen a que el banco acreditante
estuviera en aptitud de dar por vencido el cré-
dito en forma anticipada, que el banco previa-
mente debiera notificar al acreditado su volun-
tad de darlo por vencido en forma anticipada,
de ahi que el aviso previo no constituye requi-
sito de procedencia de la via especial hipoteca-
ria y menos aun de la accién real hipotecaria,
como infundadamente lo sostiene el a quo.

Mas adelante sefiala la Magistrada ponente:

A mayor abundamiento, es de senalarse que
en todo caso, el aviso de dar por vencido el cré-
dito en forma anticipada, en el asunto a estudio
gquedé cumplimentado con la diligencia de
emplazamiento, mismo que hace las veces de
interpelacién judicial de conformidad con el
articulo 259 fraccién IV del Cédigo adjetivo
civil, cuya finalidad es 1a de hacer saber al
demandado la voluntad del actor de dar por
vencido el crédito de manera anticipada, y
como consecuencia, que debe pagar el total de
su importe v el de los accesorios.

En virtud de que no se discute el derecho que tiene B.
S.. S. A. de dar por vencido anticipadamente el plazo
para el pago de la deuda, ni si el deudor tenia o no cono-
cimiento de tal derecho de su contraparte, sino lo que
constituye la [itis de primera instancia es que en el con-
trato basico no se estipuld el término del que disponia el
acreditado para hacer el pago del saldo insoluto, cuando
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la acreedora decidiera hacer uso del derecho derivado de
la cldusula décimo sexta del contrato base de la accién,
puesto que cuando en dicho contrato se pacta que se
podra dar por vencido sin previa declaracién judicial, se
entiende que no existe necesidad de darlo por vencido
anticipadamente, situacién que no acontece en el pre-
sente caso, pues tal y como lo sostiene la ponente, en el
contrato aludido no se pacté nada al respecto. Luego
entonces, la parte actora en el presente juicio debié
requerir de pago al deudor, en la forma a que se refiere
el articulo 2080 del Cédigo Civil del Distrito Federal y
esperar a que transcurriera el plazo a que dicho nume-
ral se refiere.

Tampoco puede considerarse que el emplazamiento
supla el requerimiento a que alude el articulo 2080 del
Cédigo Civil del Distrito Federal, toda vez que si bien es
cierto que de conformidad con lo dispuesto por el articulo
259 fraccién IV del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, uno de los efectos del emplazamiento es
producir todas las consecuencias de la interpelacién judi-
cial, también cierto es que el crédito no seria exigible sino
después de los treinta dias siguientes a la interpelacién.
En consecuencia, en la fecha de presentacién de la
demanda el crédito no estaba vencido y por lo mismo, no
se surte la hipétesis del articulo 468 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal.

En resumen, debe decirse que la actora puede dar por
vencido anticipadamente el plazo, al actualizarse algu-
na de las hipétesis contenidas en la clausula décimo
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sexta del basico, sin embargo, al hacerlo tiene la obliga-
ciéon de dar aviso del vencimiento anticipado, por no
tener plazo fijo el pago del saldo insoluto, y por lo tanto,
debe estarse a lo ordenado por el articulo 2080 del
Cdodigo Civil del Distrito Federal.

En otro orden de ideas, la jurisprudencia que se
transcribe en el fallo del cual se emite el presente voto
particular, no es aplicable en cuanto a la improcedencia
de la via especial hipotecaria, via que debe estudiarse
de oficio por tratarse de un juicio hipotecario, de confor-
midad con la tesis de jurisprudencia visible con la voz:
“VIA. CASO EN QUE NO PROCEDE EL ESTUDIO
DE LA ESCOGIDA”, en el Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo VI, Segunda parte-2, pagina 692,
Octava Epoca, Tercer Tribunal Colegiado del Cuarto
Circuito.

Por lo anterior, para una mejor comprensién de este
voto particular, la suscrita estudia los agravios hechos
valer por la apelante, de la siguiente manera:

El primer agravio es infundado, toda vez que contra-
riamente a o sostenido por la parte apelante, la impro-
cedencia de la accidn, por falta de uno de sus requisitos
esenciales, puede ser estimada por el juzgador, atin de
oficio, por ser de orden publico el cumplimiento de las
condiciones requeridas para la procedencia de dicha
accién. Por lo tanto, el a quo analizé de oficio los requi-
sitos esenciales de la accién hipotecaria establecidos en
el articulo 468 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, anterior a las reformas de mil nove-
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cientos noventa y seis, en virtud de que los créditos
reclamados fueron contratados desde el diecinueve de
julio de mil novecientos noventa y tres, segtin afirma la
actora en el capitulo “cuestion previa” de su demanda, y
acertadamente, el a quo concluyé que dicha accién es
improcedente por no reunirse todos los requisitos exigi-
dos por el precepto legal citado, criterio que comparte
esta Sala toda vez que para que el juicio que tenga por
ohjeto el pago o la prelacion de un crédito hipotecario se
siga, segun las reglas del capitulo relativo al juicio hipo-
tecario, son requisitos indispensables que el crédito
conste en escritura publica inscrita en el Registro
Publico de la Propiedad y que sea de plazo cumplido que
deba anticiparse. En el presente caso, atin cuando el
crédito que reclama la actora consta en escritura publi-
ca inscrita en el Registro Pablico de la Propiedad, no es
de plazo cumplido, porque las partes convinieron sesen-
ta meses para el pago de dicho crédito, contados a partir
del dia siete de julio de mil novecientos noventa y siete y
hasta el dia siete de mayo de dos mil dos, por lo que en
la fecha de presentacién de la demanda, ese plazo no se
habia cumplido; tampoco el plazo pactado es de los que
deban anticiparse necesariamente, dado que si bien es
cierto que en la clausula décimo sexta del basico se
pacté que la acreedora tendria derecho a terminar anti-
cipadamente el plazo para el pago de los adeudos, en
cualquiera de los eventos especificados en dicha clausu-
la, y que como consecuencia la deudora deberia pagar el
saldo total pendiente de liquidar, también cierto es que
el ejercicio de ese derecho por parte de la acreedora es
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potestativo, y por lo mismo, en caso de ejercitarlo, debe
hacerlo del conocimiento de la deudora, para que ésta
pague el saldo pendiente de liquidar. Por lo tanto, como
la acreedora no notificé a la deudora el ejercicio de ese
derccho, previamente a la presentacién de la demanda,
no puede considerarse que el crédito fuera de plazo cum-
plido en esa fecha, y por lo tanto la actora no satisfizo
los requisitos exigidos por el articulo 468 del Codigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal, lo que hace
improcedente la accién hipotecaria. Los anteriores razo-
namientos no se desvirtian por la ctrcunstancia de que
la parte demandada haya incurrido en mora respecto
de los pagos parciales convenidos, habida cuenta de que
esa mora solo da lugar a que, conforme a lo dispuesto en
el articulo 1949 del Cédigo Civil del Distrito Federal, la
acreedora demande la rescisién del contrato o el cum-
plimiento de la obligacién, es decir, el pago de las men-
sualidades vencidas, y no asi el pago anticipado de la
totalidad del adeudo, porque para que esto sea proce-
dente es necesario que la acreedora haga uso del dere-
cho de dar por vencido anticipadamente el plazo pacta-
do, que lo comunique a la deudora y que después de la
interpelacién transcurra el término legal o el pactado
para que sea exigible la obligacién, eventos que en el
presente caso no se actualizaron, como ya se dijo con
anterioridad.

El segundo agravio es infundado por las razones que
se expresaron al analizar el primer punto de inconfor-
midad y porque si bien es cierto que en los términos del
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articulo 259 fraccién IV del Codigo de Procedimientos Ci-
viles del Distrito Federal, uno de los efectos del emplaza-
miento es producir todas las consecuencias de la interpe-
lacién judicial, también cierto es que en la fecha de pre-
sentacién de la demanda, por razones obvias, aun no se
habia realizado el emplazamiento y por lo tanto, no exis-
tia requerimiento del pago de la totalidad del adeudo ni
la deudora habia incurrido en mora respecto de tal adeu-
do, aunque si habia incurrido en mora respecto de las
parcialidades vencidas, la cual sélo daria lugar a que la
acreedora reclamard la rescision o el pago de tales par-
cialidades vencidas. Lo anterior es asi en virtud de que la
mora no debe generarse durante el juicio, sino que debe
ser anterior a la presentacién de la demanda para que
prospere la accién, Por otra parte, aun cuando en la clau-
sula décimo sexta del bdsico se establecié que la actora
tenia el derecho de dar por vencido anticipadamente el
plazo para el pago del adeudo, no se pactd que ese venci-
miento anticipado podria hacerlo la acreedora sin necesi-
dad de dar aviso alguno a la deudora o sin necesidad de
interpelacién judicial, y tampoco se convino por las par-
tes en esa cldusula o en alguna otra del bésico, fecha cier-
ta y determinada a partir de la cual la acreedora daria
por vencido anticipadamente el plazo concedido a la deu-
dora, por lo que la acreditante pudo darlo por vencido en
cualquier tiempo, una vez actualizada cualquiera de las
hipétesis previstas en la cldusula décimo sexta.

De lo anterior, se desprende que el derecho consigna-
do en la cldusula de referencia a favor de la acreedora,
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puede ejercitarse o no por ésta; que por esa razén la
deudora ignora, cuando la acreedora hard uso de ese
derecho; que si la acreedora decide ejercitar el derecho
de referencia, debe notificarlo a la deudora para que
ésta cubra la totalidad del adeudo; y, que entre la fecha
del requerimiento y la de presentacién de la demanda
haya transcurrido el término legal o el pactado para que
la obligacién sea exigible, eventos que en el presente
caso, como ya se dijo, no se actualizaron porque la inter-
pelacién judicial hecha con el emplazamiento es poste-
rior a la fecha en que seria exigible la obligacién.

El tercer agravio es infundado por las razones que se
expusieron al analizar los agravios precedentes y porque,
si bien es cierto que las partes convinieron el lugar y las
fechas en que se deberian realizar los pagos parciales sin
necesidad de requerimiento, también cierto es que la faita
de pago de las parcialidades convenidas, da lugar a la res-
cision del contrato o a su cumplimiento y en ambos casos,
el pago de dafios y perjuicios asi como al de los intereses
moratorios, y esa mora en el pago de las parcialidades
también da lugar a que la acreedora opte o no, por ejerci-
tar el derecho de dar por vencido anticipadamente el
plazo para el pago de la totalidad del adeudo; sin embar-
go, si opta por ejercitar ese derecho, es necesario que noti-
fique esa determinacién a la deudora, para que ésta efec-
tie el pago de la totalidad del adeudo dentro del término
legal o convenido para este supuesto.

El cuarto agravio es infundado por las razones que se
impusieron al analizar los agravios precedentes y por-
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que si bien es cierto que, con el acervo de pruebas aporta-
das en el juicio, la actora acredité el incumplimiento de la
demandada, quien se constituyd en mora respecto del
pago de las parcialidades pactadas, también cierto es que
la deudora no incurrié en mora respecto de las parcialida-
des no vencidas en la fecha de presentacion de la deman-
da, habida cuenta que no se le requirié oportunamente el
pago de las mismas, después de que la acreedora hiciera
uso de su derecho de dar por vencido anticipadamente el
plazo pactado para el cumplimiento de la obligacién. Por
lo tanto, no debe confundirse la mora en el pago de las
parcialidades vencidas con la mora en cuanto a las no
vencidas, dado que las consecuencias de tales incumpli-
mientos son diferentes, como se ha dejado precisado en los
anteriores considerandos de esta sentencia.

Por todo lo anterior, procede confirmar la sentencia
impugnada.
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QUINTA SALA

SUMARIO

DANO MORAL. FACTORES A CONSIDERAR PARA LA
DETERMINACION DEL INDICE DE GRAVE-
DAD EN EL.- Se considera que se estd en pre-
sencia de un alto indice de gravedad, v por ello de
responsabilidad, cuando se denigra la personali-
dad del sujeto pasivo con expresiones ofensivas,
gue rebajan su calidad de persona y/o de conyuge,
acarredndole un desprestigio ante la sociedad, su
familia y, principalmente, sus hijos, independien-
temente de la circunstancia de que éste haya
podido o no haber incurrido en ciertas actividades
en su pasado, lo que no da derecho a un tercero de
exponerla al ridiculo ni a comentarios de lo que
fue, pues todo ser humano tiene derecho al respe-
to de sus propios semejantes.

DANO MORAL. MONTO DE LA INDEMNIZACION EN
EL.— Para fijar el monto de indemnizacién en el

Materia Ciuil 43



ANALES DE JURISPRUDENCIA

dafio moral, es necesario determinar primero el
indice de gravedad del dafto causado, ya que éste
constituye la base para establecer el grado de res-
ponsabilidad del sujeto activo, y en base a ello
determinar el monto de la indemnizacién.

México, Distrito Federal, a catorce de noviembre del
afno dos mil.

Vistos los autos del toca 359/98/3, para dar cumpli-
miento a la ejecutoria pronunciada por el Octavo Tribu-
nal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, con
fecha dieciséis de octubre del presente afo, en el recur-
so de queja civil namero 36/2000, que interpuso ISA-
BEL A. L., en contra de la sentencia de fecha once de
agosto de mil novecientos noventa y nueve, que dicté
esta Sala con motivo del cumplimiento de ejecutoria de
amparo de fecha doce de marzo de mil novecientos
noventa y nueve, dictada por ese mismo Tribunal
Colegiado en el expediente DC-172/99, en la que se con-
cedid la proteccién de la Justicia Federal a ALEJAN-
DRA A. P, contra la sentencia de veintiséis de noviem-
bre de mil novecientos noventa y ocho, que esta misma
Sala dictd, resolviendo el recurso de apelacién inter-
puesto por la parte actora, en contra de la sentencia
definitiva de fecha treinta y uno de agosto de mil nove-
cientos noventa y ocho, dictada por el Juez Tercero de lo
Civil de esta ciudad, en el juicio ordinario civil, promo-
vido por ALEJANDRA A. P, en contrade P. LL., S. A. de
C.V,eISABELA. L;y
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RESULTANDO

1.- La sentencia de primera instancia concluyé con
los siguientes puntos resolutivos:

PRIMERO.- Ha procedido la via ordinaria civil,
en virtud de 1a cual la actora ALEJANDRA A. P. no
probé su accidén, y las demandadas P. LL., S. A. de
C.V.,eISABEL A. L. si justificaron sus excepciones
y defensas.

SEGUNDO.- Se absuelve a la parte demandada

de todas y cada una de las prestaciones reclamadas
por la actora.

TERCERQ.— No se hace especial condena en cos-
tas.

CUARTO.- Notifiquese.

2.~ Interpuesto el recurso de apelacidn, se resolvié por
esta Sala con fecha veintiséis de noviembre de mil nove-
cientos noventa y ocho, determinando la sentencia al
efecto dictada, en sus puntos resolutivos, lo siguiente:

PRIMERO.— Resulté parcialmente fundado,
pero inoperante el recurso de apelacion hecho
valer por la actora, en consecuencia:

SEGUNDO.-~ Se confirma por diversas razo-
nes, las cuales se precisan en el considerando
II del presente fallo, la sentencia definitiva de
fecha treinta y uno de agosto de mil novecien-
tos noventa y ocho, dictada por el C. Juez -
Tercero de lo Civil de esta ciudad, en el juicio
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ordinario civil promovido por ALEJANDRA
A P,encontrade P. LL., S. A de C. V, e ISA-
BEL A. L., bajo el expediente 602/97.

TERCERO.~ Se condena en costas de ambas
instancias a la apelante.

CUARTO.- Notifiquese.

3.~ Promovido el juicio de amparo, fue del conocimiento
del Octavo Tribunal Colegiado en Materia Civil, resol-
viéndolo por sentencia de doce de marzo de mil novecien-
tos noventa y nueve, cuyo unico punto resolutivo al efecto
dice:

UNICO.- La justicia de la Unién ampara y
protege a ALEJANDRA A, P, contra el acto que
reclamé de la Quinta Sala del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal, que ha quedado
precisado en ¢l resultando primero de esta ejecu-
toria, para los efectos precisados en el conside-
rando VI de ésta.

4— En cumplimiento de la anterior sentencia, se dicté
con fecha once de agosto del expresado afio, la sentencia
en que esta Sala determind, en sus puntos resolutivos lo
siguiente:

PRIMERO.— Resulté fundado el recurso de
apelacién hecho valer por la actora, en conse-
cuencia;

SEGUNDO.- Se revoca la sentencia definitiva
de fecha treinta y uno de agosto de mil novecien-
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tos noventa y ocho, dictada por el C. Juez Ter-
cero de lo Civil de esta ciudad, en el juicio ordi-
nario civil promovido por ALEJANDRA A P., en
contrade P. LL.,S.A. de C. V,, e ISABEL A. L.,
bajo el expediente 602/97, para quedar en los
términos que se precisan en la parte final del
considerando segundo del presente fallo.

TERCERO.— No se hace especial condena en
costas.

CUARTO.~ Notifiquese.

5.— En contra de la anterior sentencia se hizo valer el
juicio de garantias, del que conocié el mencionado
Tribunal Colegiado, el cual por sentencia de quince de
noviembre de mil novecientos noventa y nueve, deter-
mind en su unico punto resolutivo lo siguiente:

UNICO.— La Justicia de ta Unién no ampara
ni protege a ISABEL A. L. contra el acto que
reclamé de la Quinta Sala del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal, el cual quedd
sefialado en el resultando primero de este fallo,

6.— En contra de la mencionada sentencia de fecha
once de agosto del afio en curso, asi como en contra de la
sentencia interlocutoria que con fecha veintisiete de
marzo del afio en curso, dicté el Juez Tercero de lo Civil
de esta ciudad, se hizo valer el recurso de queja por ISA-
BEL A. L., la cual concluyé por sentencia de dieciséis de
octubre del afio en curso, disponiendo en su parte reso-
lutiva lo siguiente:
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UNICO.~ Se declara fundado el recurso de
queja interpuesto por ISABEL A, L., en contra
de las sentencias de once de agosto de mil nove-
cientos noventa y nueve, pronunciada por la
Quinta Sala del Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal en el toca 359/98/3 y de
fecha veintisiete de marzo de dos mil, dictada
por la Juez Tercero de lo Civil del Distrito
Federal, en el expediente 602/97.

7.— Devueltos que fueron los autos, por auto de siete
de noviembre, se ordend traerlos a la vista para dictar

la presente sentencia.

CONSIDERANDO

[.- La ejecutoria que se cumplimenta, en su parte
considerativa, en esencia establece lo que a continua-

cién se transcribe:

... Ahora bien, en el caso concreto, la Quinta
Sala del Tribunal Superior de Justicia estaba
obligada a cumplimentar la sentencia pronun-
ciada por este Octavo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, al resolver el
amparo directo 172/99, la cual, en su parte con-
ducente, dispuso lo siguiente: “(...) en conse-
cuencia, habiendo resultado fundado el primer
concepto de violacion, procede conceder a la
quejosa el amparo y 1a proteccion de la Justicia
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Federal solicitados, para el efecto de que la
autoridad responsable deje insubsistente el
fallo reclamado, y atendiendo a los lineamien-
tos de la presente ejecutoria analice la accién
mtentada y declare justificada la existencia del
dafio moral sélo con respecto a la codemandada
ISABEL A. L., quedando en plenitud de juris-
diccién para determinar la gravedad del dafio
causado y establecer el monto de la condena
que proceda conforme a los lineamientos del
articulo 1916 del Cédigo Civil; con respecto a la
codemandada P. LL., S. A. de C. V,, la autori-
dad responsable deberd confirmar el fallo
reclamado. {...)".

Tal como se advierte de la transcripcion
anterior, los efectos de la concesién del amparo
fueron claros y precisos, pues se establecieron
todos los actos que tenia que realizar la res-
ponsable a efecto de dar cabal cumplimiento a
la gjecutoria, que a saber, son los siguientes:

1) Dejar insubsistente la resolucién reclama-
da, y emitir una nueva en sustitucién de ésta.

2) Analizar la accién intentada, atendiendo
para ello los lineamientos establecidos en el
cuerpo de la ejecutoria.

3) Declarar fundada la existencia del dafio

moral, s6lo con respecto a la codemandada [SA-
BEL A. L.
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4) Determinar con plenitud de jurisdiccion,
la gravedad del dafio causado.

5) Establecer con plenitud de jurisdiccion, el
monto de la condena que proceda, conforme a
los lineamientos del articulo 1916 del Cédigo
Civil para el Distrito Federal.

6) Confirmar el fallo recurrido, con relacién a
la codemandada P. LL.,S. A. de C. V.

Ahora bien, del andlisis integral de la resolu-
cion emitida por la Quinta Sala del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal, en
cumplimiento de la ejecutoria pronunciada por
este drgano jurisdiccional (la cual ha quedado
transcrita en el considerando II del presente
fallo). Se desprende que la citada autoridad
responsable dio cumplimiento a los actos preci-
sados en los incisos: 1), 2), 3) y 6), pero omitié
cumplir con el punto 4), y en consecuencia,
tampoco cumplimenté cabalmente lo ordenado
en el punto 5). En efecto, la citada Sala dio
cumplimiento al punto 1), habida cuenta que
dej6 insubsistente la resolucién de veintiséis de
noviembre de mil novecientos noventa y ocho,
pronunciada en el toca 359/98-3, y en su lugar
pronuncid la sentencia de once de agosto de mil
noveclentos noventa y nueve. Asimismo, cum-
pli6 con el punto 2), ya que de la lectura de la
sentencia en cuestién, se advierte que la Sala
responsable realizé el examen de la accién
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intentada de acuerdo con los lineamientos pre-
cisados en la ejecutoria de amparo, toda vez
que la ad guem determind que los calificativos
injuriosos contenidos en el articulo periodistico
realizado por la codemandada ISABEL A. L.,
resultaron suficientes para afectar los senti-
mientos, afectos, decoro, honor, reputacion y
vida personal de la accionante ALEJANDRA
A. P;igualmente, acaté lo ordenado en el punto
3), ya que en funcién del analisis efectuado,
declaro demostrada la existencia del dano
moral. También cumplié con el punto 6), ya
que estimé que con relacion a la codemandada
P. LL., S. A. de C. V., no fueron acreditados los
elementos objetivos de la accién intentada,
pues atendiendo a los hechos en que se hizo
consistir el dafio moral, el vinculo juridico sélo
quedo establecido entre la autora del articulo
periodistico que contiene los calificativos inju-
riosos y la sujeto pasivo objeto de aquéllos. Sin
embargo, 1a autoridad responsable no dio cum-
plimiento al punto 4), toda vez que del analisis
integral de la sentencia en cuestién, no se
advierte que la ad quem se haya pronunciado
con libertad de jurisdiccion respecto de la gra-
vedad del dafio moral causado a la actora. En
efecto, de conformidad con los términos de la
ejecutoria de amparo, la autoridad responsable
debia pronunciarse con libertad de jurisdiccion
respecto de la gravedad del darfio moral causa-
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do, por lo tanto, la ad quem tenia la obligacién
de establecer, haciendo uso de su prudente
arbitrio, en qué grado el articulo periodistico
realizado por la codemandada ISABEL A, 1.,
logré afectar los derechos de la actora, tutela-
dos por el articulo 1916 del Cédigo Civil del
Distrito Federal. Ahora bien, la determinacién
de la gravedad del dafno causado, constituye la
base para establecer el grado de responsabili-
dad del sujeto activo, pues es obvio que no se
puede precisar tal cuestidn, si no se sabe en
qué medida el sujeto activo logré afectar los
sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,
reputacién y vida privada del sujeto pasivo;
luego entonces, es menester que exista pronun-
ciamiento al respecto para poder fijar el monto
de la condena, toda vez que de conformidad con
el texto del articulo 1916 del Cddigo Civil para
el Distrito Federal, “el grado de responsabili-
dad”, es uno de los elementos que debe atender
el juzgador para determinar el monto de la
indemnizacién. En tal virtud, si bien es cierto,
que en ejercicio de la plenitud de jurisdiccion
que le fue conferida a la autoridad responsa-
ble, ésta podia dejar para ejecucién de senten-
cia lo relativo a la determinacién del monto de
la indemnizacién; también es verdad, que
mientras no exista pronunciamiento sobre la
gravedad del dafio causado, el Juez de la causa
no puede establecer legalmente a cudnto
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asciende dicha indemnizacion, pues para ello,
no basta saber cudl es la situacién econdmica
del responsable y la de la victima, tal como
dicho juzgador se concretd a hacerlo, sino que
de conformidad con el articulo 1916 del Codigo
Civil para el Distrito Federal, también es nece-
sario tomar en consideracion los derechos lesio-
nados, el grado de responsabilidad y las demas
circunstancias del caso, luego entonces, la sen-
tencia de veintisiete de marzo del dos mil, emi-
tida por la Juez Tercero de lo Civil del Distrito
Federal, en el expediente 602/97, tampoco
puede estar ajustada a los lineamientos del
fallo protector. En las relatadas circunstancias,
y dado que la Sala responsable omitié pronun-
ciarse con plenitud de jurisdiccién respecto de
la gravedad del dafio causado, es inconcuso que
ésta incurrié en un defecto en la cumplimenta-
cion de la ejecutoria de amparo pronunciada
por este Tribunal, por lo tanto, lo procedente es
declarar fundado el presente recurso de queja.

II.— De lo antes transcrito queda de manifiesto que la
sentencia dictada en el recurso de queja resuelto por el
mencionado Tribunal Colegiado, en resumen establece
que el cumplimiento que se dio por esta Sala a la ejecu-
toria pronunciada por el mencionado Tribunal Cole-
giado de Circuito de fecha doce de marzo de mil nove-
cientos noventa y nueve, fue deficiente por no haberse
determinado la gravedad del dafio moral causado a la
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actora, esto es, en qué grado el articulo periodistico rea-
lizado por la codemandada ISABEL A. L., logré afectar
los derechos de la actora tutelados por el articulo 1916
del Codigo Civil del Distrito Federal, como base para
establecer el grado de responsabilidad del sujeto activo
en orden a la afectacién de los sentimientos, afectos,
creencias, decoro, amor, reputacién y vida privada del
sujeto pasivo; estimando que era menester que se hubie-
ra hecho pronunciamiento al respecto para poder fijar el
monto de la condena, por ser el grado de responsahli-
dad uno de los elementos que debe atender el juzgador
para determinar el monto de la indemnizacién, preci-
sando que si bien el ejercicio de la plenitud de jurisdic-
cién que fue conferida, pudo dejarse para la ejecucién de
sentencia la determinacién de dicho monto, también es
verdad que mientras no se pronuncie sobre la gravedad
del dano causado no podra establecerse a cudnto ascien-
de la indemnizacidn, o sea, sin precisarse previamente
el grado de responsabilidad junto con las demas cir-
cunstancias que concurren en el caso. De acuerdo con lo
antes senalado, se toma en cuenta que en la ¢jecutoria
de fecha doce de marzo de mil novecientos noventa y
nueve, a la que se dio cumplimiento en la sentencia que
ahora es materia de la queja declarada fundada, se
establecié que los elementos de la accién intentada que-
daron plenamente justificados con la confesion de la
demandada ISABEL A. L., en la que acepté la autoria
de la nota periodistica bésica y la utilizacién de los cali-
ficativos con que se hizo referencia a la accionante, asi
como con la prueba documental privada consistente en
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el ejemplar de la revista denominada “I”, en cuya pagi-
na veintiuno fue publicada dicha nota periodistica, en
cuyo parrafo sexto se refiri6 a la actora con calificativos
ofensivos tales como “encueratriz y fichera venida a
menos”, y “que provocaron un dafio en los valores mora-
les de la accionante consistentes en sus sentimientos,
decoro, reputacion y vida privada” (sic). Asimismo, en
dicha ejccutoria se consideré que la antijuricidad de la
conducta, se sustenta en que el derecho a la libertad de
prensa que consagran los articulos 6 y 7 constituciona-
les, tiene como limitante, de conformidad con lo expre-
samente previsto en el segundo de ellos, “el respeto a la
vida privada de las personas”, dentro de lo cual estan
implicitos los sentimientos y la reputacion de una per-
sona, que al ser referida con calificativos denostantes
como los utilizados por la codemandada fisica en men-
cién, implican una afectaciéon no sélo a ese valor moral
sino también a los sentimientos de la persona y a su
reputacién. De tal suerte que el caso no encuadra en el
supuesto de excepcién a que se refiere el articulo 1916
bis del Cédigo Civil, bajo el cual pretendié amparar su
conducta la demandada.

En otra parte de dicha ejecutoria se lee lo siguiente:

... cabe aclarar sobre este aspecto, que a la
luz de la prueba objetiva del dafio moral, no
importa si dichos calificativos son ciertos o si
verdaderamente causaron dolor moral al sujeto
pasivo (o s1 le fueron indiferentes), ya que exis-
te el hecho antijuridico como ya se vio, y al
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momento de que la agraviada solicitd su repa-
racidn, con ello expresé el sentimiento afirma-
tivo, que uno o varios de los bienes que tutela-
dos por el agravie extrapatrimonial le fueron
conculcados, todo baje el principio de que nin-
guna persona esta obligada a soportar la lesién
a sus derechos inherentes a la personalidad.

Estando precisada la existencia del dafio moral en el
caso discutido, en los términos anteriormente precisados,
ddndose cumplimiento a la ejecutoria dictada en la queja
de referencia, se considera que se estd en presencia de un
alto indice de gravedad y por ello, de responsabilidad,
puesto que se calificé a la actora con expresiones ofensivas
que denigran su personalidad, acarreandole el consi-
guiente desprestigio en la sociedad, ya que independien-
temente de cudl haya podido ser su conducta, no existia
derecho alguno por parte de la demandada para exhibirla
publicamente, calificindola como “encueratriz y fichera
venida a menos”, ya que son términos que le atribuyen
que se exhibia desnuda y por otra parte, que se dedicaba a
actividades aun inferiores a una “cabaretera que trabaja
con el sistema de fichas” (Diccionario para juristas. Mayo
Ediciones, pdgina 596). De lo cual se deriva que la grave-
dad del dafio radica en denostar a la actora piblicamente,
rebajandola en esta forma en su calidad de mujer y de
esposa, mas aun siéndolo de un expresidente, como es un
hecho publico, la imagen que debe tener en la sociedad se
ve demeritada, mas aun ante su propia famila, sobre todo
frente a sus hijos. La circunstancia de que una persona
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haya podido 0 no incurrir en ciertas actividades, no auto-
riza a nadie a exponerla al ridiculo n1 al comentario de lo
que fue; pues todo ser humano tiene derecho al respeto de
sus semejantes. Todo lo cual pone de manifiesto el alto
indice de gravedad del referido dafio por la difamacién
sufrida dentro de nuestro ambito social, mas aun si tam-
bién se hablé que representaba el espejo “que JOSE L. P,
necesita”, ya que tratdndose de un expresidente de la
Republica, se trata de una persona de amplio conocimien-
to para todos los mexicanos; siendo por ello evidente, que
siguiendo lo establecido por el articulo 1916 del Cédigo
Civil puede decirse que se lesionaron los sentimientos de
la actora, considerados éstos como la afectacion al estado
de dnimo y de tranquilidad, por experimentar la ofensa
que se le infirié al exhibirsele pablicamente en los térmi-
nos antes mencionados; lesiondndose asimismo los afectos
que pudieran existir a su alrededor, como consecuencia
del demérito de la opinidn que de ella debe tenerse, ya
que su decoro, honor, reputacién y afectacion a su vida
privada fueron expuestos en la publicacién de referencia
con ¢l &nimo evidente de causarle un sufrimiento al expo-
nerla al desprecio, que los hechos que se le imputaron
pudieron originar a través de la lectura de la referida
publicacidn; lo que se insiste representa un grave dano al
transtornar su paz interior y ocasionarle el dolor que
representa la humillacién de verse tratada en la forma
anteriormente sefialada,

I11.— En cumplimiento de la multicitada ejecutoria,
los anteriores conceptos deben considerarse formando
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parte de la sentencia dictada por esta Sala con fecha
once de agosto de mil novecientos noventa y nueve, la
cual se reproduce en todos sus demas puntos, al no
resultar afectados por la queja que nos ocupa; pues aun
precisada la gravedad del dafio y la responsabilidad
consiguiente, se trata de aspectos coincidentes con las
consideraciones expuestas en dicha sentencia, por lo
que unicamente debera adicionarse en lo conducente los
resolutivos de la misma, en los términos que més ade-
lante se precisaran.

Por 1o expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO.~ En cumplimiento de la ejecutoria pro-
nunciada por el Octavo Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Primer Circuito, con fecha dieciséis de octubre
del afio en curso, con motivo del recurso de queja civil
interpuesta por ISABEL A. L, en contra de la sentencia
dictada por esta Sala con fecha once de agosto de mil
novecientos noventa y nueve, se adiciona esta sentencia
con las consideraciones con anterioridad asentadas,
subsistiendo la misma en sus demds puntos considera-
tivos.

SEGUNDO ~ Los puntos resolutivos de la menciona-
da sentencia de esta Sala, de fecha once de agosto de mil
novecientos noventa y nueve, deben quedar en los
siguientes términos:
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PRIMERO.— Resulté fundado el recurso de
apelaciéon hecho valer por la actora.

SEGUNDO.— En consecuencia, se revoca la
sentencia definitiva de fecha treinta y uno de
agosto de mil novecientos noventa y ocho, die-
tada por el C. Juez Tercero de lo Civil de esta
ciudad, en el juicio ordinario civil promovido
por ALEJANDRA A. P, en contrade P. LL., S. A,
de C. V., e ISABEL A. L., bajo el expediente
602/97, para quedar en los siguientes térmi-
nos:

PRIMERO.- Fue procedente la via ordi-
naria civil en la que la parte actora acredité
su accidn exclusivamente en contra de ISA-
BEL A. L., y no asi en contra de P. LL., S. A.
de C. V.

SEGUNDO.— Se condena a ISABEL A. L., a
pagar a la actora la indemnizacién correspon-
diente a la reparacién del daho que ocasiond a
la actora, mismo que se califica con un alto
indice de gravedad y como consecuencia en
igual forma la responsabilidad que es atribui-
ble a dicha demandada; reparacién que se
cuantificara en ejecucidn de sentencia confor-
me a los lineamientos anteriormente sefiala-
dos y de acuerdo con lo establecido por el ar-
ticulo 1916 del Codigo Civil, previa su aproba-
¢ién en el incidente correspondiente.
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TERCEROQ.— Se absuelve a P. LL., S. A. de
C. V., de las prestaciones que le fueron recla-
madas por la actora.

CUARTO.- No se hace condena en costas.
QUINTO.— Notifiquese.

TERCERO.— No se hace condena en costas.
CUARTO.— Notifiquese.

TERCERO.— Remitase copia certificada de esta sen-
tencia al Octavo Tribunal Colegiado en Materia Civil
del Primer Circuito.

CUARTO.~ Notifiquese y remitase copia certificada
de esta sentencia a la Juez Tercero de lo Civil, para los
efectos legales consiguientes, atento lo dispuesto por el
articulo 80 de la Ley de Amparo.
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DECIMO QUINTA SALA

MAGISTRADOS:

Lics, Sabino Mario Huitrén Heredia, Diego
Heriberto Zavala Pérez v Manlio Castillo
Colmenares,

PONENTE:
Mag. Lic. Sabino Mario Huitrén Heredia.

Recurso de apelacion hecho valer por la
parte actora en contra de la sentencia defi-
nitiva dictada en el juicio ordinario civil.

SUMARIO

USUCAPION. EL. CONTRATO DE MANDATO NO SE
CONSIDERA COMO TITULO GENERADOR
DE LA POSESION, PARA EFECTOS DE LA -
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No puede considerarse como titulo generador,
para efectos de acreditar el concepto de propie-
tario en la usucapion, el contrato de mandato
celebrado por el actor y el demandado, porque a
través de ese acuerdo de voluntades no se puede
transmitir la propiedad en el evento del falleci-
miento del mandante, ya que traeria como con-
secuencia desnaturalizar el contrato aludido, en
el que solamente el mandatario esta obligado a
gjecutar los actos juridicos que le encargue el
mandante, lo cual, necesariamente debe hacerse
en vida del mandante y mas aun si se considera
que dicho contrato termina con la muerte de
éste; y por el contrario, el mandatario sélo puede
transmitir la propiedad del mandante a un ter-
cero, pero no puede adjudicarse a si mismo lo
que fue materia del mandato.

México, Distrito Federal, a nueve de octubre del dos
mil.

Vistos los autos del toca nimero 2458/2000, para
resolver el recurso de apelacién hecho valer por la parte
actora en contra de la sentencia definitiva de fecha vein-
te de junio del afio dos mil, dictada en el expediente
numero 373/99 por la C. Juez Vigésimo Segundo de lo
Civil del Distrito Federal, en el juicio ordinario civil,
seguido por C. G. ROSENDO, en contra del C. DIREC-
TOR DEL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD
Y DEL COMERCIO DEL DISTRITO FEDERAL y suce-
sién del sefior OCTAVIANO V. G.; y
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RESULTANDO

1.— La sentencia definitiva apelada, concluyé con los
siguientes puntos resolutivos:

PRIMERO.— Ha sido procedente la via ordinaria
civil, en que la parte actora no acreditd su accién, y
los codemandados DIRECTOR DEL REGISTRO
PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMER-
CIO DEL DISTRITO FEDERAL y la sucesion de
OCTAVIANO V. G. acreditaron parcialmente sus
excepciones.

SEGUNDO.- Se absuelve al DIRECTOR DEL
REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y
DEL COMERCIO DEL DISTRITO FEDERAL y la
sucesién de OCTAVIANO V. G. de todas las presta-
ciones que se les reclaman en el libelo inicial.

TERCERO.— No se hace especial condena en gas-
tos y costas a ninguna de las partes en el presente
juicio.

CUARTO .- S4quese copia certificada de esta
resolucién, para agregarla al legajo de sentencias.

QUINTO.- Notifiquese...

2.~ Inconforme el actor ROSENDO C. G. por derecho
propio, con la resolucién anteriormente transcrita,
interpuso el recurso de apelacion, el cual fue admitido
en ambos efectos, mismo que fue substanciado legal-
mente hasta quedar en estado de resolucién; se cité a
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las partes para oir sentencia, misma que en este acto se
pronuncia; y

CONSIDERANDO

I.— Los conceptos de agravio que ante esta Alzada
hace valer el recurrente, esta Sala los estima infunda-
dos por las razones siguientes:

Todos y cada uno de los argumentos que hace valer el
recurrente, en los tres agravios que se analizan, carecen
de légica juridica y, por lo mismo, resultan infundados,
toda vez que:

El ahora apelante confunde, o pretende ignorar, la
naturaleza juridica tanto del contrato de mandato, como
en su caso, del testamento, en cualquiera de sus dife-
rentes modalidades; esto es:

Conforme a lo que dispone el articulo 2546 del Cédigo
Civil, el mandato es un contrato por el que el mandata-
rio se obliga a ejecutar, por cuenta del mandante, los
actos juridicos que éste le encarga, y el mandato termi-
na por la revocacién que haga el mandante; por la
renuncia del mandatario; por la muerte del mandante o
del mandatario; por la interdiccion de uno u otro; por el
vencimiento del plazo y por la conclusién del negocio
para el que fue concedido; y en los casos previstos por
los articulos 670, 671 y 672 Cédigo Civil, esto es, para
Jos casos de la declaracién de ausencia, tal como asi lo
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dispone el articulo 2595 del Cadigo Civil; luego enton-
ces:

No puede considerarse como titulo generador de la
posesion, para efectos de acreditar el concepto de pro-
pietario, en la usucapion, el mandato a que se refiere el
actor en su escrito inicial de demanda, y en los agravios
que se analizan, toda vez que a través de un contrato de
mandato no se puede transmitir la propiedad en el evento
del fallecimiento del mandante, porque ello desnaturaliza
al contrato de mandato en el que solamente el mandatario
esta obligado a ejecutar los actos juridicos que le encargue
el mandante, lo cual, necesariamente, puede hacerse en
vida del mandante, si se considera que dicho contrato de
mandato termina, en su caso, con la muerte del mandan-
te v, en otro orden de ideas, el mandatario sélo puede
transmitir la propiedad del mandante a un tercero, es
decir el mandatario no puede adjudicarse a si mismo lo
que haya sido materia del mandato.

En otro orden de ideas, para que opere la transmision
de dominio de un inmueble, el acto juridico que se cele-
bre por las partes debe revestir la forma de un contrato,
si se considera que solo existen obligaciones de dar, de
hacer y de no hacer; por tanto, si el objeto perseguido
por las partes es el de transmitir la propiedad, es nece-
sario que, en ese sentido, se manifieste el consentimien-
to a través de un contrato especifico, lo que no puede
pactarse en un contrato de mandato, el que sélo tiene
como objeto el que el mandatario realice los actos que el
mandante le encargue.
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Ademas, si la obligacién de transmitir la propiedad o
el dominio de un inmueble, segin la modalidad de la
obligacidn, se pacta para cuando ocurra la muerte del
propietario, es decir, de aquél que pueda disponer legal-
mente del inmueble relativo, ello 36lo puede realizarse a
través del testamento y, para el caso de que éste no
pudiere realizarse ante fedatario publico, y por ello no
pueda constar en escritura publica, tendria que estarse
al testamento privado a que se refiere el articulo 1567
del Cdadigo Civil, que dispone: “el testador que se en-
cuentre en el caso de hacer testamento privado, decla-
rard en presencia de cinco testigos idéneos su ultima
voluntad, que uno de ellos redactara por escrito, st el
testador no puede escribir”; luego entonces, resulta
inconcuso que el mandato exhibido por el actor, ahora
apelante, no puede constituir un testamento privado y
por ello, como mandato, no es apto en la especie para
acreditar la transmisién de la propiedad a favor del
ahora recurrente y, en consecuencia, resulta inconcuso
también que al no haberse demostrado el documento
idéneo para acreditar la causa generadora de la pose-
sifn, la usucapicn es improcedente.

En ese orden de ideas, no basta que el ahora apelante,
en via de agravio, transcriba textualmente lo que dispo-
nen los articulos 798, 803, 806, 823, 824, 825, 826, 827 y
1151, todos del Cadigo Civil, si en su momento, es decir,
ante el @ quo, no se demostré que se tuviera el titulo
traslativo de dominio por el que pretende usucapir haya
adquirido la posesién en concepto de propietario; de ahi
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que se actualice la jurisprudencia por contradiccién de
tesis que establece la interpretacidn del articulo 1151
del Cédigo Civil, respecto a los extremos que deben
demostrarse para que prospere la usucapién, misma
que es del tenor literal siguiente:

PRESCRIPCION ADQUISITIVA. PARA
QUE SE ENTIENDA SATISFECHO EL
REQUISITO DE LA EXISTENCIA DE LA
“POSESION EN CONCEPTO DE PROPIE-
TARIO” EXIGIDO POR EL CODIGO
CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y
POR LAS DIVERSAS LEGISLACIONES Y
DE LOS ESTADOS DE LA REPUBLICA
QUE CONTIENEN DISPOSICIONES
LEGALES, ES NECESARIO DEMOSTRAR
LA EXISTENCIA DE UN TITULO DEL
QUE SE DERIVE LA POSESION.- De
acuerdo con lo establecido por los articulos 826,
1151, fraccién I y 1152 del Cédigo Civil para el
Distrito Federal, y por las legislaciones de los
estados de la republica que contienen disposi-
ciones iguales, para usucapir un bien raiz, es
necesario que la posesion del mismo se tenga
en concepto de duefo o de propietario. Este
requisito exige no sélo la exteriorizacion del
dominio sobre el inmueble mediante la ejecu-
ci6n de actos que revelen su comportamiento
como duefio mandando sobre él y disfrutando
del mismo con exclusién de los demas, sino que
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también exige se acredite el origen de la pose-
s16n pues al ser el concepto de propietario o de
duefio un elemento constitutivo de la accién, el
actor debe probar, con fundamento en el articulo
281 del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, que inicid la posesién con
motivo de un titulo apto para trasladarle el do-
minio, que puede constituir un hecho licito o
no, pero en todo caso debe ser bastante para
que fundadamente se crea que posee en con-
cepto de duerio o de propietario y que su pose-
sidn no es precaria o derivada. Por tanto, no
basta para usucapir, la sola posesién del in-
mueble y el comportamiento de dueno del
mismo en un momento determinado, pues ello
no excluye la posibilidad que inicialmente esa
posesién hubiere sido derivada.

Gaceta del Se{nanario Judicial de la Fede-
racion, Octava Epoca, junio 1994, pagina 30,
Contradiccién de tesis 39/92.

En consecuencia, deben considerarse como obsoletas e
inaplicables las tesis que transcribe el ahora apelante,
en los agravios que se analizan, toda vez que las mis-
mas han sido superadas por la contradiccién de tesis
antes transcrita; de ahi que en el caso, ni aun con las
testimoniales de JESUS L. C. y MARIA DE LOURDES
S. G., m1 la confesional a cargo de ROSENDO C. G., sean
suficientes para acreditar la posesién en concepto de
propietario y, por ello, tampoco pueden considerarse
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como infringidos por el a quo, los articulos 379, 380,
381, 382, 383 y 386 que cita y transcribe el ahora recu-
rrente, maxime que aan en el caso de que los codeman-
dados no hubieren impugnado el documento base de la
accion, ello no impide que el Juez natural analice los
elementos de la accién ejercitada, pues su funcidn juris-
diccional consiste precisamente en aplicar el derecho y, en
ese sentido, debe analizarse la validez y licitud del docu-
mento sobre el que se sustente la accidn hecha valer por la
actora. Por esas razones, s1 el documento base de la accién
no es apto para acreditar el concepto de propietario, que
como requisito exige el articulo 1151 del Cédigo Civil, no
por ello pretenda el ahora apelante que al no existir
impugnacion de los codemandados, dicho documento deba
congsiderarse apto para el gjercicio de la accidn.

En mérito de lo anterior, y ante lo infundado de los
agravios, lo que procede es confirmar la sentencia defi-
nitiva apelada materia del recurso.

I1.- Con fundamento en lo que dispone la fraccion IV
del articulo 140 del Cédigo de Procedimientos Civiles,
ha lugar a hacer condena en costas en ambas instancias
a la actora recurrente.

Por lo expuesto y fundado, es de resolverse y se
RESUELVE

PRIMERO.- Se confirma la sentencia definitiva ape-
lada, materia del presente recurso.
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SEGUNDO.— Ha lugar a hacer condena en costas en
ambas instancias, a la actora ahora recurrente.

TERCERO.— Notifiquese; con testimonio de la pre-
sente resolucidn, devuélvanse los autos originales y
documentos al Juzgado de su procedencia y, en su opor-
tunidad, archivese el toca como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firman
los CC. Magistrados integrantes de la Décimo Quinta
Sala del H. Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, licenciados Sabine Mario Huitrén Heredia, Diego
Heriberto Zavala Pérez y Manlio Castillo Colmenares,
siendo ponente en este asunto el primero de los nombra-
dos, por y ante el C. Secretario de Acuerdos de la Sala,
licenciado Rogelio Bravo Acosta, quien autoriza y da fe.
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